ACTA DE LA SESION ORDINARIA CELEBRADA
POR EL PLENO DEL EXCMO. AYUNTAMIENTO
DE VILLAMANTA (MADRID)

EL DIiA 29 DE MARZO DE 2.007

ASISTENTES:
ALCALDE-PRESIDENTE:
D. Santiago Nuevo Pérez

CONCEJALES:

D? M. Jestis Alvarez Cuesta

D? Nuria Bullido Dominguez

D. Jorge Martin Abad

D. Pedro Guerrero Costa

D? M. Victoria Fresno Galan

D. Pedro Luis Dorado del Alamo
D. Guillermo Gascén Campos

D. Agustin Vaquero Fernandez

SECRETARIO:

D. Juan Antonio Cano Mombiela.

En Villamanta (Madrid), siendo las
diecinueve horas del dia
veintinueve de marzo de dos mil
siete, se retunen en el Salén de
Sesiones del Centro Civico Cultural
“Antonio Simon Cuevas”, los sefiores
y sefioras que al margen se
relacionan, al objeto de celebrar
sesion ordinaria del Pleno de la
Corporacién, bajo la presidencia del
Sr. Alcalde-Presidente, Don
Santiago Nuevo Pérez, asistidos
todos ellos del infrascrito Secretario
que da fe del acto.

Abierta la sesion a las diecinueve horas del dia de autos por el Sr.
Alcalde-Presidente, se pasa a debatir el siguiente orden del dia:

PRIMERO: APROBACION, EN SU CASO, DEL BORRADOR DEL

ACTA DE PLENO DE 25/01/2007.

El Sr. Alcalde-Presidente pregunta a los miembros de la Corporacién si
tienen que formular alguna observacion al Acta de la sesién ordinaria de fecha
25 de enero de 2.007, repartida con anterioridad.

No se formula ninguna observacién por parte de los sefiores Concejales
asistentes, procediéndose a continuacién a su votacién, siendo el Acta de la
sesion ordinaria de fecha 25 de enero de 2.007 aprobada por unanimidad de los
miembros de derecho de la Corporacién Local.

SEGUNDO: ELECCION DE JUEZ DE PAZ TITULAR Y DE SU

SUSTITUTO DEL MUNICIPIO DE VILLAMANTA.

RESULTANDO.- Que Diia. Carmen Galan Novella, con NRE. 3.392, de
11 de diciembre de 2.006, presenta en el Ayuntamiento de Villamanta (Madrid)
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un escrito en el que renuncia al puesto de Juez de Paz del municipio de
Villamanta (Madrid), por haber cambiado su domicilio a la localidad de Robledo
de Chavela.

RESULTANDO.- Que la Junta de Gobierno Local del Ayuntamiento de
Villamanta (Madrid) en su sesién ordinaria de 28 de diciembre de 2.006 acordé
iniciar los tramites necesarios y la apertura del expediente para la eleccion de
Juez de Paz titular y de su sustituto, en el municipio de Villamanta (Madrid).

RESULTANDO.- Que dicho acuerdo se anuncié en el Boletin Oficial de
la Comunidad de Madrid N° 15, de 18 de enero de 2.007, concediéndose a todas
las personas interesadas un plazo de treinta dias naturales, a contar desde el
siguiente a la publicacién, para la presentacién de instancias.

RESULTANDO.- Que habiendo finalizado el plazo para la presentacién
de instancias el dia 17 de febrero de 2.007, constan en el Registro General del
Ayuntamiento las siguientes solicitudes:

NUMERO DE FECHA DE INTERESADO
ENTRADA ENTRADA
395 14/02/2.007 Dna. Paloma Le6n Hernandez.
399 14/02/2.007 Dna. Blanca Zamorano
Montalbén.

CONSIDERANDO.- Lo dispuesto en los articulos 99 a 103 de la Ley
Orgénica 6/1.985, de 01 de julio, reguladora del Poder Judicial y el articulo
21.1.g) de la Ley 7/1.985, de 02 de abril, reguladora de las Bases de Régimen
Local.

El Sr. Alcalde toma la palabra para proponer al Pleno de la Corporacién
que, dado que las personas interesadas son vecinos de este municipio y en aras a
una mayor objetividad, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 102 del
Real Decreto 2568/1986, de 28 de noviembre, por el que se aprueba el
Reglamento de Organizacion, Funcionamiento y Régimen Juridico de las
Entidades Locales, se adopte para este acuerdo el sistema de votacién secreta.
Dicha propuesta es aceptada por unanimidad de los Sres. Concejales presentes.

Efectuada la votacién y realizado el escrutinio, se refleja el siguiente
resultado:

Dna. Blanca Zamorano Montalban 5 votos
Dna. Paloma Leén Herndndez 3 votos
Votos en Blanco 1 voto.

Por consiguiente, el Pleno de la Corporacién Local, por unanimidad de
sus miembros de derecho, a propuesta del Sr. Alcalde, acuerda:
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PRIMERO.- Proponer a la Sala de Gobierno del Tribunal Superior de
Justicia de Madrid el nombramiento de Diia. Blanca Zamorano Montalban,
con D.N.I 46.852.773-W, como Juez de Paz titular del municipio de Villamanta
(Madrid).

SEGUNDO.- Proponer a la Sala de Gobierno del Tribunal Superior de
Justicia de Madrid el nombramiento de Dina. Paloma Leén Hernandez,
con D.N.I 00.404.746-S, como sustituto de Juez de Paz titular del municipio de
Villamanta (Madrid).

TERCERO.- Elevar el presente acuerdo, junto con el expediente, a la Sala
de Gobierno del Tribunal Superior de Justicia de Madrid para su nombramiento
legal y todos los efectos que sean oportunos.

TERCERO: RECONOCIMIENTO DE DETERMINADOS GASTOS Y
FACTURAS.

RESULTANDO.- Que es generalizada la consideraciéon de que, entre las
diversas administraciones que integran el sector publico, es la Administracion
Local la més cercana a los ciudadanos y, por consiguiente, aquella a la que dirigen
en primer lugar sus pretensiones.

Dentro de los principios enunciados en el articulo 103 de la Constituciéon
espafiola que rigen la actividad de las Administraciones Publicas, la
Administracién Local ha de procurar ajustar su actuacién a la agilidad y eficacia
que demandan sus ciudadanos. Es por ello que, en ocasiones y para dar respuesta
a las demandas de los vecinos, la actuaciéon administrativa no se ajusta
estrictamente al, por otra parte, rigido procedimiento legal.

Se ha llevado a cabo en este sentido en ejercicios anteriores, la contratacion
de determinados festejos taurinos, todos ellos necesarios e indispensables para el
normal desenvolvimiento de las Fiestas Patronales del municipio de Villamanta
(Madrid), como viene siendo tradiciéon desde tiempo inmemorial.

Atin reconociendo que estos servicios no han sido contratados al albur de
las determinaciones del Real Decreto Legislativo 2/2.000, de 16 de junio, por el
que se aprueba el Texto Refundido de la Ley de Contratos de las Administraciones
Puablicas, el Ayuntamiento estd obligado al pago de los gastos efectivamente
realizados por el empresario taurino, previa imputacion de los mismos al

Presupuesto prorrogado del ejercicio econémico de 2.006. El propio legislador,
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consciente de la existencia de estas actuaciones “irregulares” pero en cualquier
caso necesarias para la prestaciéon de servicios indispensables (como son la
celebracion de espectaculos taurinos durante las Fiestas Patronales), contempla la
imputacion de los citados gastos al presupuesto corriente, imputacion en principio
prohibida por el principio de anualidad presupuestaria, mediante la tramitacion
de un expediente que deberé ser resuelto por el Pleno de la Corporacién Local.
Considerando necesario y obligado atender los gastos incurridos para
evitar el perjuicio de los terceros contratantes con la Administracion y el
correlativo enriquecimiento injusto o sin causa de ésta; teniendo en cuenta que la
imputacion de los gastos al Presupuesto prorrogado del ejercicio econdémico de
2.006, visto el estado actual de ejecucién presupuestaria, no causara perjuicio a la
atencion de las necesidades del ejercicio corriente; considerando la efectiva
prestacion de los servicios por parte del tercero acreedor, constando facturas

acreditativas de cada uno de los débitos que reclama al Ayuntamiento.

CONSIDERANDO.- El informe de intervencion con NRE. 877, de 26 de
marzo de 2.007.

RESULTANDO.- Que es generalizada la consideracion de que, entre las
diversas administraciones que integran el sector publico, es la Administracién
Local la més cercana a los ciudadanos y, por consiguiente, aquella a la que
dirigen en primer lugar sus pretensiones.

Dentro de los principios enunciados en el articulo 103 de la Constituciéon
espafiola que rigen la actividad de las Administraciones Publicas, la
Administracién Local ha de procurar ajustar su actuacién a la agilidad y eficacia
que demandan sus ciudadanos. Es por ello que, en ocasiones y para dar respuesta
a las demandas de los vecinos, la actuaciéon administrativa no se ajusta
estrictamente al, por otra parte, rigido procedimiento legal.

Se han llevado a cabo en este sentido, en ejercicios anteriores,
determinados anuncios del municipio de Villamanta (Madrid) en periddicos y
boletines de prensa local, considerados de interés general para el fomento y
desarrollo de esta Entidad Local.

Auln reconociendo que estos servicios han sido contratados sin existir
partida presupuestaria, el Ayuntamiento esta obligado al pago de los gastos

efectivamente realizados, previa imputacion de los mismos al Presupuesto
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prorrogado del ejercicio econémico de 2.006. El propio legislador, consciente de la
existencia de estas actuaciones “irregulares” pero en cualquier caso necesarias
para la prestacion de servicios indispensables, contempla la imputacién de los
citados gastos al presupuesto corriente, imputacién en principio prohibida por el
principio de anualidad presupuestaria, mediante la tramitacion de un expediente
que debera ser resuelto por el Pleno de la Corporacién Local.

Considerando necesario y obligado atender los gastos incurridos para
evitar el perjuicio de los terceros contratantes con la Administraciéon y el
correlativo enriquecimiento injusto o sin causa de ésta; teniendo en cuenta que la
imputacion de los gastos al Presupuesto prorrogado del ejercicio econdémico de
2.006, visto el estado actual de ejecucién presupuestaria, no causara perjuicio a la
atencion de las necesidades del ejercicio corriente; considerando la efectiva
prestacion de los servicios por parte del tercero acreedor, constando facturas

acreditativas de cada uno de los débitos que reclama al Ayuntamiento.

CONSIDERANDO.- El Informe de Intervencién con NRE. 942, de 26 de
marzo de 2.007.

Abierto el debate, el Sr. Concejal D. Agustin Vaquero Fernandez
pregunta al equipo de gobierno si “Toros de Valverde, S.L” y D. Mariano Nufiez
Ferndndez han ejercitado su derecho al cobro y si la deuda contraida por este
Ayuntamiento en el afio 2.003 supuso la concesion de las actividades taurinas en
el ejercicio 2.004, y asi sucesivamente hasta llegar al afio 2.005. Por otro lado,
manifiesta que el Sr. Alcalde ratifique que el reconocimiento de estas deudas no
van a causar perjuicio alguno al municipio. Respecto al periédico “La Luna”,
declara que se alegré mucho de su salida pero que desconocia que iba a costar a
la Corporaciéon dos millones de pesetas y lo que le parece inadmisible es que
todo esto haya que pagarlo a costa del Taller de Empleo que, si bien no se va a
conceder la subvencién, tampoco va a quedar dinero para que lo ejecute el
Ayuntamiento por su cuenta.

El Sr. Concejal D. Pedro Luis Dorado del Alamo expresa que antes de
reconocer las facturas se debe acreditar mediante documentacién que los
acreedores estdn capacitados legalmente para realizar estos actos taurinos.
Anade que en un pleno anterior, la Concejala de Hacienda a una pregunta suya
respondi6 que la publicaciéon del periédico “La Luna” era gratuita.

El Sr. Concejal D. Guillermo Gascén Campos declara que el Sr. Alcalde
admite que ha cometido una irregularidad y quiere saber si esto es compartido
por el resto de Concejales del equipo de gobierno. Afade que en muchas
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ocasiones ha preguntado al equipo de gobierno si se habia realizado algtin pago
a las empresas a las que el Ayuntamiento adjudicada servicios sin saberse qué
sistema utilizaba, y que si se pensaba que esto no iba a acabar nunca.

La Sra. Concejala de Hacienda Dfia. Maria Jesiis Alvarez Cuesta contesta que
ella siempre ha dicho que no se habian presentado las facturas correspondientes.

El Sr. Conejal D. Guillermo Gascéon Campos responde que deberian
haberse reclamado esas facturas porque la deuda se estaba generando.

El Sr. Acalde responde que en cuanto a la intervencion del Sr. Concejal D.
Agustin Vaquero Ferndndez asume su critica respecto a la agilidad vy eficacia de la
Administracion, si bien, no todo depende del que realiza la gestion porque existen otros
factores determinantes como son la presentacion de los documentos justificativos.

El Sr. Concejal D. Agustin Vaquero Fernandez interviene para manifestar
que el problema no sélo es que no presenta los documentos justificativos sino
que en los presupuestos de los afios 2.004 y 2.005, esa partida no aparece por lo
que se puede pensar que se estd intentando ocultar esa deuda.

El Sr. Alcalde responde que el afio pasado con la incorporacion del nuevo
Secretario-Interventor, él mismo le indicé que no existia consignacion presupuestaria y
en el pensamiento de que “si tienes una deuda hay que pagarla”, se trae a este pleno. Se
habian establecido unos contratos de colaboracion para el pago de subvencién por los
gastos ocasionados, ya que se habia realizado la compra de los novillos, profesionales
taurinos y demds. Ahora bien, previamente se debe justificar al menos el importe de la
subvencion. Si bien acepta las criticas vertidas, es verdad que en aras a la transparencia
y claridad de lo que hay en el Ayuntamiento, se estd dando nota de esto. Cuando él entro
en el Ayuntamiento en el ario 1.995 no se le paso absolutamente ni un dato de la deuda
que tenia el Ayuntamiento.

Es un hecho que se han realizado estos trabajos y que estas personas han tenido
un gasto como colaboradores del Ayuntamiento, ya que éste ha actuado como
empresario. Estas personas durante los arios 2.003, 2.0004 y 2.005 han venido
asesorando al Ayuntamiento en la adquisicion de los toros y los contratos con los
toreros.

Respecto a la intervencién del Sr. Concejal D. Pedro Dorado del Alamo aclararle
que no se estaba contratando con una empresa de especticulos taurinos sino con un
colaborador para asesorar al Ayuntamiento para la realizacion de esos actos.

Respecto a la intervencion del Sr. Concejal D. Guillermo Gascon Campos,
evidentemente en la propuesta de Alcaldia figura la palabra irreqularidad que en este
caso viene a ser sinonimo de una forma no habitual de realizar un contrato; en cualquier
caso, aqui estamos para regularizar lo que presumiblemente pueda ser anomalo.

El Sr. Concejal D. Agustin Vaquero Fernandez pregunta si las empresas
acreedoras han reclamado al Ayuntamiento el pago de las deudas.



El Sr. Alcalde responde que evidentemente han efectuado sus reclamaciones
como el resto de los acreedores.

El Sr. Concejal D. Agustin Vaquero Fernandez afiade que, si vienen
reclamando desde hace tiempo, no se explica la coincidencia de que se traiga a
este dltimo pleno.

El Sr. Alcalde reitera que en el afio 2.006, después del verano, el Ayuntamiento
tenia preparada la cantidad para abonar los gastos taurinos realizados en el aio 2.003,
en cuanto a los festejos del 2.004 quedaba pendiente de presentar alguna factura como la
de un toro sobrero que se lesiond y en el ario 2.005 en la presentacion de las facturas
faltaba documentacion relativa a los toros que se utilizaron en los encierros; de ahi que el
presupuesto de ario 2.005 sea superior al de los anteriores. Al no existir consignacion
presupuestaria ha habido que incluir todo el gasto en el Presupuesto del afio 2.007.

El Sr. Concejal D. Agustin Vaquero Fernandez manifiesta que va a votar
en contra en este punto y que ademads solicita que este asunto quede sobre la
mesa hasta que su grupo politico examine al detalle toda la documentacion. Que
si se cometi6é un error por parte de la anterior Secretaria que se deberia pedir
responsabilidades.

El Sr. Alcalde responde que no quiere cargar responsabilidades contra la
anterior Secretaria, que pudo ser un error o simplemente fue una omision, el caso es que
el nuevo Secretario me comenté que no habia consignacion presupuestaria. En cualquier
caso, se tiene que entender que a estas alturas de la legislatura y con una posible nueva
composicion del Ayuntamiento, no se puede dejar sobre la mesa algo que realmente se
debe.

El Sr. Concejal D. Pedro Luis Dorado del Alamo pregunta si en este
Ayuntamiento se cumple la Ley de Contratos de las Administraciones Publicas
y que si cualquier contrato que se pueda celebrar entre dos personas es vélido.

El Sr. Alcalde responde que la contratacion depende de los importes, ademds la
Ley de Bases de Régimen Local capacita al Alcalde para la celebracion de determinados
contratos hasta determinada cantidad. El Ayuntamiento opto por realizar un convenio
de colaboracion con personas entendidas, por la urgencia de la celebracion y ante la falta
de ofertas por parte de empresas capacitadas para la realizacion de estos espectdculos.

El Sr. Concejal D. Pedro Luis Dorado del Alamo declara que examinado
el expediente, segiin su opinién, falta documentaciéon porque no sabe si el
acreedor esté capacitado legalmente para hacer estos festejos.
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El Sr. Alcalde responde que no se ha firmado ningiin contrato sino un convenio
de colaboracion en el que en las estipulaciones estd bastante claro qué es lo que tienen
que aportar y justificar los subvencionados.

El Sr. Concejal D. Pedro Luis Dorado del Alamo pregunta por qué este
aflo se ha sacado a concurso publico la celebracion de los espectaculos taurinos.

El Sr. Alcalde responde que el ario pasado se realizaron por el Ayuntamiento
contratos con los profesionales taurinos y al parecer hay unas asociaciones que 1nos
reclaman como un 20% mds de lo pagado porque dicen que no son las cantidades que
tienen reconocidas por convenio colectivo. El Ayuntamiento no ha tenido conocimiento
de la existencia de ese convenio; ni los profesionales, ni los apoderados, reclamaron
ninguna otra cantidad, se dieron por satisfechos con la cantidad recibida. Ahora nos
ponen pegas y estin invitando a los profesionales taurinos para que este afio no
participen en los festejos de Villamanta. Para no tener este problema es mejor que los
festejos taurinos los realice un empresario, y por eso se ha sacado a concurso.

El Sr. Concejal D. Pedro Luis Dorado del Alamo expresa que se ha
publicado en prensa que la Asociacién de empresarios y toreros se niegan a
torear en ciertas plazas porque no se han abonado las cantidades suficientes y
que si se hubiera hecho asi desde el afio 2.003 se hubieran evitado muchos
problemas.

El Sr. Concejal D. Guillermo Gascon Campos pide que conste en acta que
“el Sr. Alcalde ha dicho que cuando él toma posesion en el afio 1.995 no se le
pasa informacién” pero resulta que este problema en la contabilidad se ha
producido en el afio 2.003 hasta 2.006; en este periodo, ;quién gobierna en el
Ayuntamiento?.

Finalizado el debate, el Pleno de la Corporacién Local, con cinco votos a
favor, dos en contra y dos abstenciones (mayoria absoluta del ntimero legal de
miembros de la Corporacion), acuerda:

PRIMERO.- Aprobar la siguiente modificacién presupuestaria, dentro
del presupuesto prorrogado del ejercicio econémico de 2.006, denominada
“Transferencia de crédito”.

PARTIDA QUE AUMENTA
PARTIDA | DENOMINACION | CREDITO IMPORTE CREDITO
INICIAL | MODIFICACION | DEFINITIVO
122607 Festejos 93.600 € 93.991°17 € 187.591°17 €
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PARTIDA QUE DISMINUYE
PARTIDA | DENOMINACION | CREDITO IMPORTE CREDITO
INICIAL | MODIFICACION | DEFINITIVO
314102 Taller de Empleo | 106.769°63 -93.99117 € 12.778746 €
€

SEGUNDO.- Aprobar la siguiente modificacién presupuestaria, dentro
del presupuesto prorrogado del ejercicio econémico de 2.006, denominada
“Transferencia de crédito”.

PARTIDA QUE AUMENTA

PARTIDA | DENOMINACION | CREDITO IMPORTE CREDITO
INICIAL | MODIFICACION | DEFINITIVO

122602 Publicacion 3.432°00 € 11.136°00 € 14.568°00 €

anuncios
PARTIDA QUE DISMINUYE

PARTIDA | DENOMINACION | CREDITO IMPORTE CREDITO
INICIAL | MODIFICACION | DEFINITIVO

314102 Taller de Empleo | 12.778°46 € -11.136°00 € 1.642°46 €

TERCERO.- Ordenar la publicacién de estas modificaciones en el Boletin
Oficial de la Comunidad de Madrid para que sean objeto de general

conocimiento.

A continuacién, el Pleno de la Corporacién Local, con cinco votos a favor y
cuatro en contra (mayoria absoluta del ntimero legal de miembros de la
Corporacién), acuerda:

PRIMERO.- Reconocer y aprobar los siguientes gastos y facturas,
efectivamente realizados:

800.968

organizacion Festejos Taurinos

ANO/FACTURA CONCEPTO ACREEDOR IMPORTE
2.003 Subvencién municipal Toros de Valverde, S.L 21.035°00 €
2.003/Poliza N° Responsabilidad civil Toros de Valverde, S.L 1.860725 €
796.347 organizacion Festejos Taurinos
2.004 Subvencién municipal Mariano Nufiez Fernandez 22.500°00 €
2.004/Poliza  N° Responsabilidad civil Mariano Nufiez Fernandez 1.509°86 €
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2.004/Poliza  N° Responsabilidad civil Mariano Nufiez Fernandez 1.227°12 €
164.639 participantes en encierro y
suelta.

2.004/ Poliza N°| Responsabilidad civil Plaza de | Mariano Nufiez Ferndndez 7888 €
132.028 toros
2.004 Compraventa toro sobrero | Mariano Nufiez Fernandez 2.788766 €
2.004 Incineracién de carne (50% | Mariano Nufiez Fernandez 675700 €

segtin contrato)
2.005 Subvencién municipal Mariano Nufiez 38.000700 €

Fernandez.

2.005/P¢dliza  N° Responsabilidad civil Mariano Nufiez Fernandez 1.275°60 €
805.666
2.005/P¢dliza  N° Responsabilidad civil Mariano Nufiez Fernandez 1.288°43 €
167.771
2.005/Factura  1-| Incineracién dereses (50% | Mariano Nufiez Ferndndez 1.752°37 €
539 segtin contrato)

TOTAL 93.99117 €
ANO/FACTURA CONCEPTO ACREEDOR IMPORTE
30.567(NRE. 3.138 [ Luna Villamanta pagina interior | La Luna Infomativa, S.L 1.392°00 €

14/11/06)

30.640 (NRE. 3.394|Luna Villamanta pagina interior | La Luna Infomativa, S.L 4176700 €
12/12/06) y contraportada

30.725 (NRE. 76 | Luna Villamanta pagina interior | La Luna Infomativa, S.L 4176700 €
11/01/07) y contraportada

30.175 (NRE. 648 | Pagina color en Luna Villamanta | La Luna Infomativa, S.L 1.392°00 €
08/03/07)

TOTAL 11.136°00 €

SEGUNDO.- Imputar el importe total de 93.991°17 € a la partida 1 22607
“Festejos” del estado de gastos del Presupuesto Prorrogado del ejercicio
econémico de 2.006.

TERCERO.- Imputar el importe total de 11.136°00 euros a la partida 1
22602 “Publicacién anuncios” del estado de gastos del Presupuesto Prorrogado
del ejercicio econémico de 2.006.

CUARTO: APROBACION DE LOS ESTATUTOS DEL CONSORCIO

TURISTICO DE LA SIERRA OESTE DE MADRID Y ADHESION AL

MISMO.
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Leida la propuesta de Alcaldia por el Secretario de la Corporacién Local,
se abre el debate preguntando el Sr. Concejal D. Pedro Luis Dorado del Alamo si
la adhesién del Ayuntamiento de Villamanta (Madrid) a este Consorcio implica
algan gasto.

La Sra. Concejala Diia. Nuria Bullido Dominguez responde que el Consorcio
Turistico de la Sierra Oeste de Madrid no sélo lo componen Entidades Publicas sino
también empresas privadas, que la subvencion prevista alcanza la cantidad de tres
millones de euros, correspondiendo un millon al Estado, otro millon por parte de la
Comunidad de Madrid y el millon restante lo pondria el Consorcio de la Sierra Oeste. Se
intentard contar con la ayuda de entidades bancarias para que la aportacion de los
municipios que componen el Consorcio sea menor, si bien, todavia no se sabe el importe
que corresponderia a este Ayuntamiento.

El Sr. Concejal D. Pedro Dorado del Alamo declara que le parecen muy
bien los Estatutos del Consorcio Turistico de la Sierra Oeste de Madrid pero que
la situacién econémica de este Ayuntamiento no permite la adhesién al mismo.

El Sr. Concejal D. Agustin Vaquero Ferndndez toma la palabra para
manifestar que el Consorcio Turistico seria positivo para este Ayuntamiento de
cara a la futura implantacién de una via verde, la construcciéon de casas rurales,
la recuperaciéon del arroyo, el estudio y exhibiciéon de los yacimientos
arqueologicos que se encuentren, el apoyo a la hipica y, en general, las
actividades que tienen lugar en este municipio a nivel gastronémico, pero que,
si se viene actuando como hasta la fecha, posiblemente el Consorcio no merezca
la pena.

El Sr. Concejal D. Guillermo Gascén Campos, expone que va a votar en
contra porque no se puede proponer la adhesién a unos Estatutos sin saber la
aportacion econémica que corresponde a este Ayuntamiento.

Finalizado el debate, el Pleno de la Corporacién Local, con seis votos a
favor y tres en contra (mayoria absoluta del ntimero legal de miembros),
acuerda:

PRIMERO.- Aprobar los Estatutos del Consorcio Turistico de la Sierra
Oeste de Madrid, y ratificar el acuerdo de aprobacién de los mismos adoptado

por la Asamblea Constituyente de dicho Consorcio, celebrada el dia 06 de marzo
de 2.007.

SEGUNDO.- Aprobar la adhesiéon del Ayuntamiento de Villamanta
(Madrid) a dicho Consorcio.

TERCERO.- Notificar certificaciéon de este acuerdo al Consorcio Turistico
de la Sierra Oeste de Madrid para todos los efectos que sean oportunos.
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QUINTO: APROBACION DE LA MOCION DEL GRUPO POPULAR
SOBRE LA EXCARCELACION DEL ETARRA DE JUANA CHAOS Y LA
POLITICA ANTITERRORISTA DEL GOBIERNO.

La Sra. Concejala Dia. Maria Jestis Alvarez Cuesta lee la propuesta del
Grupo Popular del Ayuntamiento de Villamanta (Madrid), en los siguientes
términos:

La decision politica del Gobierno Zapatero de excarcelar al etarra De Juana
Chaos por su huelga de hambre, constituye una cesion inadmisible del Estado ante el
chantaje de un terrorista. Una cesion sin precedentes, que humilla a las victimas,
doblega al Estado de Derecho, datia la dignidad de la democracia y ofende gravemente a
todos los esparioles.

Cientos de personas han muerto en Espafia y miles han resultado heridas por los
atentados terroristas sin que la sociedad espatiola haya cedido durante largos arios ante
el chantaje del terror, a pesar de las situaciones durisimas que hemos tenido que
afrontar. Miguel Angel Blanco fue asesinado porque esta sociedad y un Gobierno digno
y responsable no doblego ante el horror de la amenaza de su muerte. Ortega Lara tuvo
que sufrir un penoso cautiverio porque no se cedié ante su dramdtico secuestro, hasta
que fue felizmente liberado por las Fuerzas y Cuerpos de Seguridad.

El Presidente Zapatero ha preferido asumir que se convierta en héroe a un
terrorista que ha matado sin arrepentimiento alguno a veinticinco personas. Sentando
un precedente escandaloso, provocando la satisfaccion del chantajista y de su banda y
dejando la penosa y peligrosa leccion de que los terroristas ganan sus desafios y que sus
métodos son iitiles para sequir avanzando en sus macabros propositos. La debilidad de
Zapatero ha reforzado a ETA, en lugar de conminarle a su definitivo desarme.

Después del atentado de la T-4, hemos visto al Sr. Zapatero eludir su
responsabilidad y ahora volvemos a verle incapaz de explicar a los esparioles la adopcion
de esta medida y alejo a la dignidad que corresponde a un Presidente del Gobierno de
Esparia.

La decision sobre De Juana no es, ademds, una decision aislada. Se inscribe en la
politica del Gobierno de negociar con el terrorismo. Es un gesto mds, especialmente
grave, dentro de la politica de cesiones que se lleva practicando desde que Zapatero
asumio la presidencia, aiin después, incluso, del atentado de ETA del pasado 30 de
diciembre, que costo la vida a dos personas.

Es ademads imprescindible que el Sr. Zapatero haga lo legalmente previsto para
evitar que ETA vuelva a las instituciones y a financiarse con nuestros impuestos,
presentdndose a las elecciones de manera fraudulenta con nuevas caretas como el Partido
Comunista de las Tierras Vascas o las plataformas que estos meses estd constituyendo
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pueblo a pueblo para vulnerar la Ley de Partidos y concurrir a las elecciones
municipales.

Es urgente, igualmente, que el Presidente del Gobierno deje claro de una vez que
Navarra no va a ser moneda de cambio con los terroristas, tal y como estdn proponiendo
Otegui y el resto de los dirigentes de ETA-Batasuna, quienes, con la incomprensible
permisividad de Zapatero y del Fiscal General del Estado, dan todos los dias ruedas de
prensa u organizan toda clase de actos, a pesar de estar ilegalizados.

Es, en fin, indispensable, que el Sr. Zapatero ponga fin al proceso de negociacion
con ETA, en lugar de profundizar en el mismo con medidas como la adoptada con De
Juana Chaos. Ceder lo que sea, sin reparar en medios ni dafios, con tal de favorecer el
didlogo con los terroristas es una gravisima quiebra de nuestra democracia. Cada cesion
al terrorismo es el pago de un precio exigido sangrientamente por los terroristas y nos
aleja de la derrota definitiva del terror.

Son millones los espaiioles que le han dicho al Sr. Zapatero que no van a perder
nunca la esperanza de derrotar a los asesinos aplicando simplemente la ley, con toda
firmeza y sin ceder nunca mds ante los desafios del terror. Que reclaman una politica
antiterrorista diferente, moral, digna vy eficaz, que recupere el espiritu de Ermua y la
union de los demdcratas y que rechazan la negociacion con los terroristas y el pago de
precio politico alguno.

A continuacién la Sra. Concejala Diia. M? Victoria Fresno Galan, toma la
palabra para anadir en este punto la propuesta del Grupo Socialista del
Ayuntamiento de Villamanta (Madrid), en los siguientes términos:

LOS HECHOS.
- De Juana Chaos no ha sido puesto en libertad.
* Sigue cumpliendo su condena en régimen atenuado.
* Ni siquiera ha obtenido el tercer grado. Ha sido calificado en sequndo grado.
* Sigue estando bajo control permanente.

- De Juana no estaba en la cdrcel por sus asesinatos sino por un delito de
amenazas.
e El preso cumplio la condena por sus 25 asesinatos.
e Ahora estaba en prision por haber publicado unos articulos de opinion que
fueron considerados amenazantes.
e Habia cumplido mds de la mitad de los tres atios que se le impuso como condena.

LOS MOTIVOS
- Se ha aplicado la ley:

e Ladecision parte de la Junta de Tratamiento Penitenciario.
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e Siempre que hay una sentencia judicial firme, como es el caso, la Junta debe
revisar el tratamiento penitenciario del recluso.

e La Junta la componen los profesionales del Centro Penitenciario.

e La Direccion General de Instituciones Penitenciarias confirma la decision de la
Junta y la traslada a la Audiencia Nacional.

e Esla Audiencia Nacional la que ha confirmado la decision.

- Se ha evitado la muerte De Juana y que se convierta en un madrtir.

e Todos los informes médicos indicaban que el preso iba a morir.

e La diferencia entre los demdcratas y los terroristas es que nosotros respetamos el
derecho a la vida de TODOS.

e De Juana podia morir cuando solo le falta por cumplir un afio y medio de su
condena por un delito de amenazas.

e Su muerte habria servido para convertirle en un mdrtir y en un simbolo en el
que escudarse para realizar nuevas campanas de violencia.

LOS DATOS

- El unico beneficio penitenciario del que ha disfrutado De Juana cuando Si
estaba cumpliendo condena por sus 25 asesinatos se lo concedio el Gobierno
del Partido Popular.

e En 1998, en plena tregua de ETA, Aznar realizé varios acercamientos de presos
a cdrceles proximas al Pais Vasco.
e De Juana fue trasladado desde la prision de Melilla a una cdrcel de la Peninsula.

- El Gobierno del Partido Popular aplico la ley de forma mds generosa de lo
que se ha hecho ahora. Excarcelo anticipadamente a 306 presos de ETA.

e El Gobierno del PP concedio la libertad condicional por enfermedad a 21 presos
de ETA.

e Un tercio de ellos fueron liberados durante la trequa del 98.

e El caso mas significativo es el de Esteban Esteban Nieto.

e Estaba condenado a 3.150 aros de circel por 21 asesinatos (entre ellos el
asesinato de 12 guardias civiles en la Plaza de la Republica Dominicana de
Madrid).

e Solo cumplio 12 arios de prision.

e Fue liberado por enfermedad.

e El Gobierno del PP excarcelo a 54 presos de ETA que tenian condenas que
oscilaban entre los 30 y los 327 arios.

e Todos ellos fueron liberados tras permanecer en prision entre 15 y 20 arios.

e El Gobierno del PP excarcelo a otros 250 presos de ETA, con condenas inferiores
a 30 arios, antes de que cumplieran la totalidad de su pena.

e Todos ellos fueron liberados tras permanecer en prision entre 6 meses y 14 arios.
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e Mayor Oreja, Mariano Rajoy y Angel Acebes ocuparon sucesivamente la
cartera de interior durante esas excarcelaciones.

- Enese periodo hubo casos especialmente significativos:

e Ifiaki Bilbao Goicoechea fue liberado en septiembre de 2.000.

e  Habia cumplido 17 de los 52 afios a los que habia sido condenado.

o Jaime Mayor Oreja era Ministro del Interior, Angel Acebes era Ministro de
Justicia y Mariano Rajoy era Vicepresidente 1°.

e Dos arios después de su liberacion Iniaki Bilbao asesiné al concejal socialista de
Orio, Juan Priede.

UN DATO MAS

- Entre 1996 y 2004 el Gobierno del PP excarcelé a 3491 presos comunes por
motivos de salud.

- Entre 2004 y 2007 ha habido 1.081 excarcelaciones de presos comunes por
razones de salud que obtuvieron el tercer grado.

- Eso significa que la medida es de una excarcelacion al dia por motivos de
salud.

El Sr. Concejal D. Pedro Luis Dorado del Alamo toma la palabra para
expresar que este no es el foro adecuado para tratar estos temas, que son propios
del Parlamento, porque aqui estamos para solventar los problemas de los
vecinos.

El Sr. Concejal D. Agustin Vaquero Ferndndez pregunta al Sr. Secretario
si le han informado del vigente Reglamento Organico Municipal (EI Sr.
Secretario responde que no). A continuacion el Sr. Concejal expone que el vigente
Reglamento Organico Municipal dispone que los representantes de cada uno de
los partidos se reuniran previamente para confeccionar el orden del dia. Senala
que él solicit6 en el Pleno anterior la inclusién en el orden del dia del punto de
la evaluacién de la gestion municipal durante la legislatura que finaliza.
Entiende que la inclusiéon de este punto hubiera estado mas acorde a la
situacion. Sefiala que mociones como las que presenta el Grupo Popular
sobrepasan ampliamente la competencia municipal y no sirven para unir sino
para separar, para soliviantar a los vecinos, unos contra otros, y marcar las
diferencias. Que hubiera preferido que en el orden del dia de hoy hubiera estado
la evaluacion de la gestion anterior, para ver nuestros errores, aprender juntos y
tirar para adelante; sirviendo este punto para desplazar la atencién de lo
verdaderamente importante, que es la mejora de los servicios y del nivel de vida
de nuestros ciudadanos. Que el Grupo PRIM no desea contribuir a la
radicalizacion de la politica que estan realizando PSOE y PP, a nivel nacional y
municipal, entre otras cosas, porque en nuestro grupo hay personas de todas las
ideologias, que se relacionan, debaten, toman decisiones y que se unen por el
bien de Villamanta. Declara que De Juana Chaos no merece ni un minuto de su
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tiempo y que ya le ha dedicado bastante; por ello, abandona la sesién mientras
se desarrolla este punto.

El Sr. Concejal D. Agustin Vaquero Ferndndez abandona la sesion.

Finalizado el debate, el Pleno de la Corporaciéon Local, con cinco votos a
favor, tres en contra y una abstencion (mayoria absoluta del namero legal de
miembros de la Corporacién), acuerda:

PRIMERO.- Exigir al Gobierno desde las mas profundas convicciones
democréticas y haciéndose eco del inmenso clamor popular expresado libre y
pacificamente el pasado sdbado 10 de marzo en Madrid, que ponga fin a la
politica de cesiones con ETA y vuelva a la politica antiterrorista que, planificada
y ejecutada en el seno del Pacto Antiterrorista, estaba acabando con el
terrorismo etarra.

SEGUNDO.- Rechazar la prision atenuada para De Juana Chaos, y exigir
que vuelva a prisién de manera inmediata para cumplir integramente la pena
impuesta por el Tribunal Supremo.

TERCERO.- Exigir al Presidente Sr. Rodriguez Zapatero que haga lo
legalmente previsto para evitar que ETA vuelva a las Instituciones y a
financiarse con los impuestos de los ciudadanos.

CUARTO.- Pedir al Presidente del Gobierno que deje claro de una vez
que Navarra no va a ser moneda de cambio con los terroristas.

QUINTO.- Reclamar que el Sr. Rodriguez Zapatero ponga fin al proceso
de negociacion con ETA.

SEXTO.- Enviar copia del texto integro de la Mocién aprobada al
Presidente del Gobierno y a los Ministros de Justicia y de Interior del Gobierno,
asi como a los Portavoces Parlamentarios del Congreso y del Senado.

El Sr. Alcalde declara, debido a la amplitud de los puntos incluidos en el orden
del dia, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 87 “in fine” del Real Decreto
2.568/1.986, de 28 de noviembre, por el que se aprueba el Reglamento de Organizacion,
Funcionamiento y Régimen Juridico de las Entidades Locales, un receso de quince
minutos (son ahora, las 20 : 13 horas).

Los Sres. Concejales D7ia. Maria Victoria Fresno Galdn, D. Pedro Luis Dorado
del Alamo vy D. Guillermo Gascon Campos declaran ante el Sr. Secretario del
Ayuntamiento y quieren dejar constancia en el Acta que abandonan la sesion por el
receso que se ha declarado por el Sr. Alcalde, en su opinion, sin motivo.
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Se reanuda la sesion a las 20 : 36 horas.

SEXTO: FIJACION DE LA CUANTIA DE LAS RETRIBUCIONES
FIJAS YPERIODICAS DEL PERSONAL LABORAL DEL AYUNTAMIENTO.

RESULTANDO.- Que segtun se informé en la sesién de la Junta de
Gobierno Local celebrada el 08 de marzo de 2.007, por parte del Ayuntamiento
de Villamanta (Madrid) se iba a realizar un estudio para que los trabajadores
tengan una jornada laboral de ocho horas diarias, aumentando sus retribuciones
actuales, dentro de un proceso de normalizacion, si bien, deberian ser objeto de
aprobacién por el 6rgano competente.

RESULTANDO.- Que segtin consta en el Acta del Tribunal calificador
del concurso oposicion para cubrir dos plazas de Administrativos de
Administracion General en régimen de funcionario de carrera en turno de
promocién interna, se declaran aprobadas y, por consiguiente, se propone la
promocién interna de dos trabajadoras pasando del Grupo D al Grupo C dentro
de la clasificacion contenida en la Ley 30/1.984, de 02 de agosto, de medidas
para la Reforma de la Funcién Pablica.

CONSIDERANDO.- La competencia del Pleno del Ayuntamiento, en
virtud de lo dispuesto en el articulo 22.2.i) de la Ley 7/1.985, de 2 de abril,
reguladora de las Bases de Régimen Local.

CONSIDERANDO.- Que al dia de hoy, el Ayuntamiento de Villamanta
(Madrid) no tiene aprobada una Relaciéon de Puestos de Trabajo.

Abierto el debate, el Sr. Concejal D. Agustin Vaquero Ferndndez
pregunta por qué el suelo de un Conserje es mayor que el de un funcionario.

El Sr. Alcalde responde que el Sueldo Base del personal funcionario viene
determinado por la Ley de Presupuestos Generales del Estado y que tiene complementos
distintos a los que puede ostentar el personal laboral. Que con esta medida se pretende
regularizar alguna situacion que podria calificarse de agravio comparativo, por cuanto
existian Auxiliares y Conserjes que tenian unas retribuciones diferentes, y que, por otro
lado, existia personal laboral que tenia disminuidas sus retribuciones en funcion de la
jornada que venian realizando, inferior a las 8 horas.

Finalizado el debate, el Pleno de la Corporaciéon Local, por unanimidad

de sus miembros presentes (mayoria absoluta del niimero legal de miembros de
la Corporacién), acuerda:
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PRIMERO.- Fijar con respecto al personal laboral de este Ayuntamiento
las siguientes cuantias fijas y periédicas, con efectos a partir del mes de abril de

2.007.

PUESTO SUELDO BASE COMPLEMENTO

MENSUAL DEDICACION MENSUAL

Auxiliar organizativo 1113792 € 125700 €
Oficial 2° 1.200°00 € 200700 €
Ayudante 855789 € 112724 €
Conserje Colegio 855789 € 120785 €
Peén 855789 € 11224 €
Empleadas limpieza (tiempo 596770 €
parcial) Ayuntamiento, y
Centro Civico.
Empleadas limpieza (tiempo 317°64 €
parcial) Colegio
Empleadas limpieza Casa 448780 €
Nifios
Empleada Limpieza Clinica 476746 €
Técnico Juventud 1.200 €
Monitora tiempo libre 1.046°93 €
Conserje Centro Civico y 855789 € 112724 €
Polideportivo
Auxiliar Biblioteca 1.046°93 €
Animadora cultural 1.046°93 €

SEGUNDO.- Aprobar las siguientes retribuciones con respecto al
personal funcionario de Oficinas, incrementdndose el complemento de destino,
de un nivel 14 al 18, con efectos a partir del dia de la toma de posesion en el

puesto correspondiente.

PUESTO SUELDO BASE | COMPLEMENTO | COMPLEMENTO
MENSUAL DESTINO (Nivel ESPECIFICO
18) MENSUAL MENSUAL
Administrativo 704705 € 398721 € 351756 €

SEPTIMO: APROBACION INICIAL DEL PRESUPUESTO GENERAL

PARA EL EJERCICIO ECONOMICO DE 2.007.

RESULTANDO.- Que al dia de hoy el Ayuntamiento de Villamanta

(Madrid) funciona con

presupuesto prorrogado de conformidad con lo

establecido en el articulo 169.6 del Real Decreto Legislativo 2/2.004, de 05 de
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marzo, por el que se aprueba el Texto Refundido de la Ley reguladora de las
Haciendas Locales.

CONSIDERANDO.- Lo dispuesto en el articulo 168 del Real Decreto
Legislativo 2/2.004, de 05 de marzo, por el que se aprueba el Texto Refundido
de la Ley reguladora de las Haciendas Locales, y la necesidad de aprobar un
presupuesto definitivo.

Nota de intervencion: Deberd incluirse en el Presupuesto el incremento de la Partida 1
226.02 “Publicacion anuncios” por importe de 11.136°00 euros correspondiente al
reconocimiento de las facturas por anunciarse en el diario local “La Luna”, a las que se
ha hecho referencia en el punto tercero de este orden del dia, nivelindose con el
incremento de la aplicacion presupuestaria 312.00 “Licencias Urbanisticas”, quedando
por consiguiente de la siguiente manera:

PRESUPUESTO DE INGRESOS

APLICACION DENOMINACION PREVISION INICIAL
PRESUPUESTARIA
312.00 Licencias Urbanisticas 123.826725 €
PRESUPUESTO DE GASTOS
PARTIDA DENOMINACION CREDITO INICIAL
PRESUPUESTARIA
1226.02 Publicacion anuncios 14.568°00 €

CONSIDERANDO.- Que el expediente esta completo pues consta de:

1.- Memoria explicativa de su contenido y de las principales
modificaciones que presente en relacién con el vigente.

2.- Liquidacion del presupuesto del ejercicio anterior.

3.- Anexo de personal de la entidad local.

4.- Anexo de las inversiones a realizar en el ejercicio.

5.- Un informe econémico-financiero.

Abierto el debate, el Sr. Concejal D. Agustin Vaquero Fernandez aduce
que no se ha convocado una comisién de trabajo sino informativa para la
elaboracién del Presupuesto como marca el Reglamento Organico Municipal.
Por otro lado, dado que el Presupuesto para el ejercicio econémico de 2.006 se
aprobo en el mes de junio, no existe ninguna urgencia para aprobar éste. Afade
que la documentacién del propio Presupuesto se ha modificado en la propia
sesion, que el presupuesto es notoriamente inferior al aprobado en el afo
anterior, que se deben hacer frente a unos pagos que nos hemos encontrado
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cuyas adjudicaciones no se han realizado conforme a la Ley de Contratos de las
Administraciones Publicas, por todo ello, este Concejal propone que se deje el
expediente sobre la mesa hasta que se estudie.

El Sr. Alcalde responde que el Reglamento Orgdnico Municipal no ha entrado
en vigor en lo que se refiere a esto, puesto que se aprobo iniciada la legislatura cuando no
existian grupos politicos municipales, como tampoco existen las Comisiones
Permanentes, y que, en su caso, se pondrin en funcionamiento cuando se inicie la
proxima legislatura. Que los expedientes a los que se ha hecho referencia, si que tiene
competencia el Alcalde por razon del importe, en cuanto que no excede de las cantidades
previstas y no hay necesidad de tramitar expediente piiblico, y menos aiin teniendo en
cuenta que era un convenio de colaboracion donde el empresario era el Ayuntamiento y
no esa persona. Aiade que el presupuesto es inferior al del ario pasado porque se ha
tratado de buscar el equilibrio presupuestario y en la situacion en la que se aprueba el
mismo, siendo consciente de que con la constitucion de la nueva Corporacion es probable
que se realicen modificaciones presupuestarias, y en este sentido se dio la explicacion en
la Comision Informativa. Expone que de nada sirve elaborar un Presupuesto de 5
millones de euros si no tienes la justificacion de los ingresos o todo lo vas a basar en
posibles subvenciones que provengan de la Comunidad de Madrid. En este sentido
hemos querido ser realistas porque no sabemos lo que va a ocurrir a partir de junio.

El Sr. Concejal D. Agustin Vaquero Ferndndez afiade que por estos
motivos es mejor dejarlo sobre la mesa y que el Presupuesto lo apruebe el nuevo
equipo de gobierno. Que se nos ha repartido un borrador de presupuesto para
estudiar y que en la misma sesién plenaria se modifica el mismo.

El Sr. Alcalde responde que se trata de aprobar inicialmente el Presupuesto con
su posterior exposicion al publico para presentar alegaciones.

El Sr. Concejal D. Agustin Vaquero Ferndndez alega que la aprobacion
de este Presupuesto ata al nuevo equipo de gobierno que se incorpore y, por lo
tanto, seria mejor que éste lo decidiera.

El Sr. Alcalde responde que el Presupuesto se ha elaborado desde Ia
responsabilidad, que no quiere que se interprete que le da igual porque no se va a
presentar en las futuras elecciones municipales, que le preocupa la deuda del
Ayuntamiento y mds ahora que ha estado durante doce arios viviendo esta situacion.

El Sr. Concejal D. Agustin Vaquero Fernandez afiade que la cortina de
humo del caso De Juana Chaos ha servido para desviar el foco de atencién de
este Pleno que son los Presupuestos municipales y que la deuda del 5 por 100 de
todo el presupuesto con un solo sefior ha sido una sorpresa, sin quitar las
facturas de “La Luna”.
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El Sr. Alcalde reconoce que efectivamente nos hemos encontrado con una
dificultad sobrevenida y que no es por hablar de situaciones anteriores, pero cuando él
entré en el aiio 1.995, no se le dio ningiin balance de como se encontraba el
Ayuntamiento. En aras a la transparencia, prefiere que se reflejen las deudas existentes,
que efectivamente se han realizado los festejos taurinos en el Ayuntamiento de
Villamanta durante los aiios 2.003, 2.004 y 2.005, no figurando estos reconocimientos
en la contabilidad. A pesar de que las deudas alcancen el 5 por 100 del Presupuesto,
éstas proceden de ejercicios anteriores (son deudas que se han ido acumulando cada afio).
El Alcalde siente que el Sr. Concejal de la oposicion vaya a votar en contra y ariade que
su equipo no va a dejar el expediente sobre la mesa por los motivos expuestos y ademds
porque entiende que la aprobacion definitiva del Presupuesto antes de la nueva
composicion de la Corporacion serd un punto de partida, con independencia de que
puedan conseguirse mayores ingresos 0 NUEVOS reCursos.

El Sr. Concejal D. Agustin Vaquero Ferndndez pregunta al Sr. Secretario
si se puede aprobar un documento que ha sido modificado en la propia sesion.

El Sr. Secretario responde que al Pleno de la Corporacion Local, por su cardicter
asambleario, se llevan asuntos para que se debatan y precisamente en ese debate pueden
tener lugar modificaciones que incidan sobre el acuerdo.

El Sr. Alcalde manifiesta que el Presupuesto es el mismo, incrementado en
11.136 euros como consecuencia del reconocimiento de las facturas de “La Luna”. Que
las partidas ya estaban en el borrador, y lo que procede es incrementarlas en esa
cantidad.

El Sr. Concejal D. Agustin Vaquero Ferndndez defiende que no esté sobre
la mesa el documento que se va a aprobar y que, si prospera la impugnacion de
los toros y el periédico “La Luna”, estaremos aprobando una cosa que estd
impugnada.

Finalizado el debate, el Pleno de la Corporacién Local, con cinco votos a
favor y uno en contra (mayoria absoluta del ntimero legal de miembros de la
Corporacién), acuerda:

PRIMERO.- Aprobar inicialmente el Presupuesto General del
Ayuntamiento de Villamanta (Madrid) para el ejercicio econémico de 2.007, con
su documentacién aneja, que asciende a un total de 1.981.367°67 euros.

SEGUNDO.- Ordenar su anuncio en el BOLETIN OFICIAL DE LA
COMUNIDAD DE MADRID para su exposiciéon al publico por espacio de
quince dias hébiles, a contar desde el siguiente a la publicacién, durante los
cuales los interesados podran examinar el expediente y formular, en su caso, las
reclamaciones pertinentes en los términos del articulo 169 del Real Decreto
Legislativo 2/2.004, de 5 de marzo, por el que se aprueba el Texto Refundido de
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la Ley reguladora de las Haciendas Locales. El presupuesto se considerara
definitivamente aprobado si durante el plazo citado no se hubiesen presentado
reclamaciones.

OCTAVO: APROBACION DE MEDIDAS FISCALES PARA LA
APLICACION DEL PRESUPUESTO GENERAL PARA EL EJERCICIO
ECONOMICO DE 2.007.

CONSIDERANDO.- Que el presupuesto aprobado inicialmente en el
punto anterior contempla unas previsiones concretas de ingresos corrientes que
en aplicacion del principio de equilibrio presupuestario tienen que ser bastantes
para satisfacer los gastos de la misma naturaleza que se produzcan en este
municipio durante el ejercicio econémico de 2.007.

CONSIDERANDO.- Que estos recursos de naturaleza corriente tienen
su base y amparo en determinadas Ordenanzas municipales de naturaleza fiscal.

CONSIDERANDO.- Que determinadas Ordenanzas Fiscales del
Ayuntamiento de Villamanta (Madrid) tal y como estdn configuradas al dia de
hoy no resultan suficientes para atender la demanda de los gastos corrientes que
se originan en este municipio.

El Sr. Alcalde declara que otra medida que se ha adoptado para conseguir el
objetivo de estabilidad presupuestaria es que las indemnizaciones para los cargos
electivos han experimentado dentro de este afio 2.007 una subida del 2%, y no la que
corresponderia con arreglo al IPC del ejercicio anterior.

El Sr. Concejal D. Agustin Vaquero Fernandez pregunta cudndo se
modificé el Impuesto sobre Construcciones, Instalaciones y Obras.

El Sr. Alcalde responde que cree que en el Pleno de noviembre.

El Sr. Concejal D. Agustin Vaquero Fernandez expresa que en menos de
nueve meses se van a incrementar de nuevo los impuestos y esta vez
sustancialmente, gracias a los toros.

El Sr. Alcalde responde que los toros no tienen nada que ver, que de lo que se
trata es de conseguir un equilibrio presupuestario segiin se ha explicado correctamente
en la propuesta. Que sequramente esta Corporacion en las arcas del Ayuntamiento va a
dejar 60 millones de pesetas pero afectadas a gastos de inversion y no para gastos
corrientes. Aniade que el equilibrio presupuestario en cuanto a los gastos corrientes debe
conseguirse con ingresos de la misma naturaleza (impuestos y tasas), que el
Ayuntamiento la vinica subida que ha realizado en sus tributos es la aplicacion del IPC.
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El Sr. Concejal D. Agustin Vaquero Ferndndez manifiesta que la subida
de los impuestos es superior al IPC. Que el afio pasado ya se debati6 el tema del
deporte donde se planteaban una subida superior al IPC.

El Sr. Alcalde responde que “el todo gratis” no existe cuando el Ayuntamiento
tiene un gasto de luz, agua, conserje, etc., que tienes que cubrir porque, en caso
contrario, lo vas a tener que quitar de otra partida presupuestaria.

El Sr. Concejal D. Agustin Vaquero Ferndndez declara que no fue a los
toros el afio pasado.

El Sr. Alcalde responde que eso pertenece a sus hobbies y apetencias.

El Sr. Concejal D. Agustin Vaquero Fernandez expresa que va a tocar
apretarse el cinturén en beneficio de un solo empresario, y no de varias
empresas; asi como de la editorial “La Luna”. Que no tiene sentido subir los
impuestos ahora cuando va a entrar en junio una nueva Corporacion.

El Sr. Alcalde responde que precisamente con estas medidas se lo estd poniendo
muy ficil al que venga.

Finalizado el debate, el Pleno de la Corporaciéon Local, con cinco votos a
favor y uno en contra (mayoria absoluta del nimero legal de miembros de la
Corporacioén), acuerda:

PRIMERO.- Aprobar provisionalmente la modificacion (nueva
ordenacion) de las siguientes ordenanzas municipales de naturaleza fiscal:

1.- Ordenanza reguladora de la Tasa por documentos que expida o de
que entienda la Administracién o las Autoridades municipales a instancia de
parte.

2.- Ordenanza Fiscal reguladora de la Tasa por ocupacién de terrenos de
uso publico con mesas, sillas, tribunas, tablados y otros elementos andlogos con
finalidad lucrativa.

El Sr. Secretario manifiesta que en la documentacion entregada a los Sres.
Concejales existe una errata en cuanto a esta Ordenanza Fiscal, en su articulo 6, cuya
redaccion debe ser la siquiente:

CONCEPTO EUROS

Temporada 1 de abril a 30 de octubre | 40700 € (por cada mesa con 4 sillas).
Incremento 50% si niuimero de mesas es
superior al autorizado.

Periodos fuera de temporada. 0°5€/m2 (dia).
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3.- Ordenanza Fiscal reguladora de la Tasa por Licencias de Autotaxis y
demas vehiculos de alquiler.

4.- Ordenanza Fiscal reguladora de la Tasa por Licencias Urbanisticas
exigidas por la legislacion del Suelo y Ordenacién Urbana.

A propuesta del Sr. Alcalde se aprueba dentro del articulo 7° de esta Ordenanza
Fiscal, un porcentaje del 4°5% sobre la base imponible en cuanto a los Proyectos de
Urbanizacion.

5.- Ordenanza Fiscal reguladora de la Tasa por Ocupacién de la via
publica con puestos, barracas, casetas de venta, espectaculos, atracciones de
recreo situados en terrenos de uso publico local, asi como industrias callejeras y
ambulantes y rodaje cinematogréfico.

6.- Ordenanza Fiscal reguladora de la ocupacion de terrenos de uso
publico local con mercancias, materiales de construccién, escombros, vallas,
puntales, asnillas, andamios y otras instalaciones analogas.

7.- Ordenanza Fiscal reguladora de la Tasa por otorgamiento de las
Licencias sobre apertura de establecimientos.

SEGUNDO.- Aprobar la imposicién de la Tasa por apertura de zanjas,
calicatas y calas en terrenos de uso publico local, inclusive carreteras, caminos y
demas vias publicas locales para la instalacion y reparaciéon de cafierias,
conducciones y otras instalaciones, asi como cualquier remocién del pavimento
o aceras en la via publica.

TERCERO.- Aprobar provisionalmente la Ordenanza Fiscal reguladora
de la Tasa por apertura de zanjas, calicatas y calas en terrenos de uso publico
local, inclusive carreteras, caminos y demds vias publicas locales para la
instalaciéon y reparacion de caferias, conducciones y otras instalaciones, asi
como cualquier remocién del pavimento o aceras en la via publica.

CUARTO.- Ordenar su exposiciéon al publico, mediante inserciéon en el
Boletin Oficial de la Comunidad de Madrid y en el tablon de anuncios del
Ayuntamiento de Villamanta (Madrid), durante el plazo de treinta dias hébiles,
dentro de los cuales los interesados a los que se refiere el articulo 18 del Real
Decreto Legislativo 2/2.004, de 5 de marzo, por el que se aprueba el Texto
Refundido de la Ley reguladora de las Haciendas Locales, podran examinar el
expediente y presentar las reclamaciones que estimen oportunas.
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NOVENO: TOMA DE CONOCIMIENTO DE LA APROBACION
DEFINITIVA DE LA MODIFICACION DE LA ORDENANZA FISCAL
REGULADORA DE LA TASA POR EXPEDICION DE DOCUMENTOS.

El Pleno del Ayuntamiento de Villamanta (Madrid), en su sesiéon
ordinaria celebrada el dia 30 de noviembre de 2.006, aprob6 provisionalmente la
modificacion de la Ordenanza Fiscal reguladora de la Tasa por documentos de
que expida o de que entienda la Administracién o las autoridades municipales a
instancia de parte.

Dicha aprobacion provisional se expuso al puablico por espacio de treinta
dias habiles, mediante la insercién del anuncio correspondiente en el BOLETIN
OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE MADRID N° 21, de 25 de enero de 2.007, y
en el Tablon de anuncios del Ayuntamiento, finalizando dicho plazo el dia 03 de
marzo de 2.007, sin que se hayan presentado reclamaciones al respecto.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 17.3 del Real Decreto
Legislativo 2/2.004, de 05 de marzo, por el que se aprueba el Texto Refundido
de la Ley reguladora de las Haciendas Locales, la modificacion de la Ordenanza
Fiscal antes citada se entiende aprobada definitivamente, por falta de
presentacion de reclamaciones durante el periodo de su exposicion al publico,
sin necesidad de adoptar un nuevo acuerdo al respecto; no obstante, dicha
Ordenanza de naturaleza fiscal no entrara en vigor hasta que el contenido de su
texto definitivo no se publique integramente en el BOLETIN OFICIAL DE LA
COMUNIDAD DE MADRID.

A continuacién se reproduce el texto de la modificacion de esta
Ordenanza de naturaleza Fiscal para que sea objeto de general conocimiento:

CUOTA TRIBUTARIA.
Articulo 7
Epigrafe 1°: Certificaciones.

1.- Por certificaciones de convivencia ciudadana o dependencia: 2740
euros.

2.- Por certificaciones de vecindad, residencia o de otros extremos
referentes al padrén municipal: 2740 euros.

3.- Por certificado catastral descriptivo y grafico: 10°00 euros.

4.- Por otras certificaciones no especificadas en los nimeros anteriores:
2°40 euros.
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DECIMO: TOMA DE CONOCIMIENTO DE LA APROBACION
DEFINITIVA DE LA ORDENANZA DE LIMPIEZA Y VALLADO DE
SOLARES.

El Pleno del Ayuntamiento de Villamanta (Madrid), en su sesién
ordinaria celebrada el dia 30 de noviembre de 2.006, aprobd inicialmente la
Ordenanza reguladora de la Limpieza y Vallado de Solares.

Dicha aprobacién inicial se expuso al publico por espacio de treinta dias
habiles, mediante la insercién del anuncio correspondiente en el BOLETIN
OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE MADRID N° 21, de 25 de enero de 2.007, y
en el Tablon de anuncios del Ayuntamiento, finalizando dicho plazo el dia 03 de
marzo de 2.007, sin que se hayan presentado reclamaciones al respecto.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 49 de la Ley 7/1.985, de
02 de abril, reguladora de las Bases de Régimen Local, la Ordenanza municipal
antes citada se entiende aprobada definitivamente, por falta de presentaciéon de
reclamaciones durante el periodo de su exposicion al puablico, sin necesidad de
adoptar un nuevo acuerdo al respecto; no obstante, dicha Ordenanza de
naturaleza administrativa no entrara en vigor hasta que el contenido de su texto
definitivo no se publique integramente en el BOLETIN OFICIAL DE LA
COMUNIDAD DE MADRID y haya transcurrido un plazo de quince dias
habiles desde el dia siguiente a ésta.

A continuacién se reproduce el texto de esta Ordenanza municipal para
que sea objeto de general conocimiento:

ORDENANZA REGULADORA DE LA LIMPIEZA Y VALLADO DE
SOLARES

CAPITULO I.- DISPOSICIONES GENERALES.

Articulo 1.

La presente Ordenanza se dicta en virtud de las facultades concedidas por el
articulo 25.2 letras d), f) y h) de la Ley 7/1.985, de 2 de abril, reguladora de las
Bases de Régimen Local, en coalicién con lo dispuesto en el articulo 49 del citado
cuerpo legal.

Articulo 2.

Por venir referida a aspectos sanitarios, de seguridad y puramente técnicos, este
Reglamento tiene la naturaleza de Ordenanza de construccién o de policia
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urbana, no ligada a unas directrices de planeamiento concreto, pudiendo
subsistir con vida propia al margen de los planes.

Articulo 3.
A los efectos de esta Ordenanza tendran la consideracion de solares:

a) Las superficies de suelo urbano aptas para la edificaciéon por estar
urbanizadas conforme a lo preceptuado en el articulo 14 de la Ley
9/2.001, de 17 de julio del Suelo de la Comunidad de Madrid.

b) Las parcelas no utilizables que por su reducida extensién, forma
irregular o emplazamiento no es susceptible de uso adecuado.

Articulo 4.
Por vallado de solar ha de entenderse obra exterior de naturaleza no
permanente, limitada a simple cerramiento fisico de solar, sin perjuicio de que el

interesado pueda realizar el cerramiento mediante obras de caracter
permanente.

CAPITULOII. DE LA LIMPIEZA DE SOLARES.

Articulo 5.

El Alcalde u 6rgano en quien delegue ejercera la inspeccién de las parcelas, las
obras y las instalaciones de su término municipal para comprobar el
cumplimiento de las condiciones exigibles.

Articulo 6.

Queda prohibido arrojar basuras o residuos sélidos en solares o espacios libres
de propiedad ptublica o privada.

Articulo 7.

1. Los propietarios de solares deberdn mantenerlos en condiciones de
seguridad, salubridad y ornato publico, quedandoles prohibido
mantener en ellos basuras, residuos sélidos urbanos o escombros. Se
considera, entre otras, como condiciones de seguridad, salubridad y
ornato publico del solar, la limpieza de la vegetacion existente al objeto
de impedir o disminuir los peligros y perjuicios a los colindantes.
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2. Cuando pertenezca a una persona el dominio directo de un solar y a otra
el dominio 1til, la obligacién recaera sobre aquella que tenga el dominio
atil.

Articulo 8.

1. El Alcalde u 6rgano en quien delegue, de oficio o a instancia de cualquier
interesado, previo informe de los servicios técnicos y oido el titular
responsable, dictard resolucién sehalando las deficiencias existentes en
los solares, ordenando las medidas precisas para subsanarlas y fijando
un plazo para su ejecucion que no podra ser superior a dos meses.

2. Transcurrido el plazo concedido sin haberse ejecutado las medidas
precisas, el Alcalde u 6rgano en quien delegue ordenara la incoacién del
expediente sancionador, tramitandose conforme al Decreto 245/2.000, de
16 de noviembre, por el que se aprueba el Reglamento para el Ejercicio
de la Potestad Sancionadora por la Administraciéon de la Comunidad de
Madrid, con imposiciéon de multa que sera de 300 €. En la resolucién,
ademads, se requerird al propietario o a su administrador para que
proceda a la ejecucién de la orden efectuada, que, de no cumplirla, se
llevara a cabo por el AYUNTAMIENTO VILLAMANTA con cargo al
obligado, a través del procedimiento de ejecucién subsidiaria previsto en
la Ley de Procedimiento Administrativo Comtn vigente.

CAPITULO III. DEL VALLADO DE SOLARES.

Articulo 9.

Los propietarios de solares deberan mantenerlos vallados, mientras no se
practiquen obras de nueva construccién, por razones de salubridad y ornato
publico.

Articulo 10.
La valla o cerramiento del terreno ha de ser:

» De alambrada con una altura maxima de 2 metros.

> De mamposteria, chapado de piedra o similar, hasta 1 metro y el resto
hasta alcanzar el méximo de 2.50 metros, se resolvera con cerrajeria, elementos
vegetales o similares. Por lo tanto, la altura de la zona ciega no excedera de un
metro de altura.

» Deberé seguir la linea de edificacion, entendiendo por tal la que sefiala a

un lado y otro de la calle o via publica el limite a partir del cual podrén o
deberan levantarse las construcciones.
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Articulo 11.

El vallado de solares se considera un acto urbanistico objeto de intervencién,
segtn lo preceptuado por el articulo 156 de la Ley 9/2.001, de 17 de julio, del
Suelo de la Comunidad de Madrid.

Articulo 12.

1. El Alcalde u 6rgano en quien delegue, de oficio o a instancia de cualquier
persona interesada, ordenard la ejecuciéon del vallado de un solar,
indicando en la resolucién los requisitos y plazo de ejecucién, previo
informe de los Servicios Técnicos y oido el propietario.

2. La orden de ejecucién supone la concesiéon de la licencia para realizar la
actividad ordenada.

3. Transcurrido el plazo concedido sin haber ejecutado las obras, se
procederd conforme a lo previsto en el articulo 8 de esta ordenanza.

Articulo 13.

Quedaran exceptuados del vallado los terrenos que sean susceptibles de uso de
interés publico o social, bien sea de propiedad ptublica o privada.

CAPITULO 1IV. RECURSOS

Articulo 14.

1.- Contra el acto o acuerdo administrativo que se adopte, que cierra la via
administrativa de conformidad con lo dispuesto en el articulo 52 de la Ley
7/1.985, de 2 de abril, reguladora de las Bases de Régimen Local, se podra
interponer por los interesados el recurso potestativo de reposicién, en el plazo
de un mes, a contar de fecha a fecha desde el siguiente dia habil a la recepcién
de su notificacion, ante el mismo 6rgano administrativo que hubiera dictado el
acto o resolucién. Si transcurrido el plazo de un mes desde la interposiciéon de
este recurso no se ha recibido resolucion expresa del mismo, éste se tendré por
desestimado, y se podra interponer el recurso contencioso-administrativo ante el
Juzgado de lo Contencioso-Administrativo de reparto del partido judicial de
Madrid, en el plazo de seis meses, contados de fecha a fecha desde el dia
siguiente a aquel en que el Ayuntamiento tendria que haber resuelto el recurso
potestativo de reposicién, en la forma y con los requisitos exigidos en la Ley
29/1.998, de 13 de julio, reguladora de la Jurisdicciéon Contencioso-
Administrativa. En el caso de resoluciéon expresa desestimatoria del recurso
potestativo de reposicion, el plazo para interponer el recurso Contencioso-
Administrativo sera de dos meses, contados de fecha a fecha desde el dia habil
siguiente a la recepcion de la notificacion, ante el Juzgado de lo Contencioso-
Administrativo de reparto del partido judicial de Madrid.
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2.- No obstante lo anterior, se puede interponer directamente por parte de los
interesados el recurso Contencioso-Administrativo, sin necesidad de interponer
previamente el recurso potestativo de reposicion, ante el Juzgado de lo
Contencioso-Administrativo de reparto del partido judicial de Madrid, en el
plazo de dos meses, contados de fecha a fecha desde el dia habil siguiente a la
recepcion de la presente, en la forma y con los requisitos exigidos en la Ley
29/1.998, de 13 de julio, reguladora de la Jurisdiccion Contencioso-
Administrativa.

3.-Todo ello sin perjuicio de la interposicion de cualquier otro recurso que el
interesado considere conveniente.

DISPOSICION FINAL

La presente Ordenanza municipal fue aprobada inicialmente por el Pleno del
Ayuntamiento de Villamanta (Madrid) en su sesién ordinaria de 30 de
noviembre de 2.006 y expuesta al publico por espacio de treinta dias habiles
mediante la insercién del anuncio correspondiente en el BOLETIN OFICIAL DE
LA COMUNIDAD DE MADRID N° 21, de 25 de enero de 2.007 y en el Tablén
de anuncios de este Ayuntamiento.

Habiendo finalizado el citado plazo de exposicion al publico el dia 03 de marzo
de 2.007, sin que se hubieran presentado reclamaciones al respecto, se entiende
definitivamente aprobada tal Ordenanza sin necesidad de nuevo acuerdo
plenario; todo ello de conformidad con lo dispuesto en el articulo 49 de la Ley
7/1985 de 2 de abril, Reguladora de las Bases de Régimen Local.

La publicacién en el BOLETIN OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE MADRID de
la aprobacién definitiva de esta Ordenanza, junto con su contenido normativo,
tuvo lugar en el N° 85, de fecha 11 de abril de 2.007, entrando en vigor, por
consiguiente, el dia 28 de abril de 2.007, de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 70.2 de la Ley 7/1985 de 2 de abril, Reguladora de las Bases de Régimen
Local

ONCE: TOMA DE CONOCIMIENTO DE LA APROBACION
DEFINITIVA DE LA NUEVA ORDENANZA FISCAL REGULADORA DEL
IMPUESTO SOBRE CONSTRUCCIONES, INSTALACIONES Y OBRAS.

El Pleno del Ayuntamiento de Villamanta (Madrid), en su sesiéon
ordinaria celebrada el dia 25 de enero de 2.007, aprobd provisionalmente la
modificacion (nueva ordenacién) de la Ordenanza Fiscal reguladora del
Impuesto sobre Construcciones, Instalaciones y Obras.
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Dicha aprobacion provisional se expuso al puablico por espacio de treinta
dias habiles, mediante la insercién del anuncio correspondiente en el BOLETIN
OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE MADRID N° 38, de 14 de febrero de 2.007, y
en el Tablon de anuncios del Ayuntamiento, finalizando dicho plazo el dia 21 de
marzo de 2.007, sin que se hayan presentado reclamaciones al respecto.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 17.3 del Real Decreto
Legislativo 2/2.004, de 05 de marzo, por el que se aprueba el Texto Refundido
de la Ley reguladora de las Haciendas Locales, la modificacion (nueva
ordenaciéon) de la Ordenanza Fiscal antes citada se entiende aprobada
definitivamente, por falta de presentacion de reclamaciones durante el periodo
de su exposicién al publico, sin necesidad de adoptar un nuevo acuerdo al
respecto; no obstante, dicha Ordenanza de naturaleza fiscal no entrard en vigor
hasta que el contenido de su texto definitivo no se publique integramente en el
BOLETIN OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE MADRID.

A continuacién se reproduce el texto de esta Ordenanza Fiscal para que
sea objeto de general conocimiento:

ORDENANZA FISCAL REGULADORA DEL IMPUESTO
SOBRE CONSTRUCCIONES, INSTALACIONES Y OBRAS.

CAPITULO I
Naturaleza y Hecho Imponible.

Articulo 1.- Naturaleza.

De conformidad con lo previsto en el articulo 15.1 del Real Decreto
Legislativo 2/2.004, de 5 de marzo, por el que se aprueba el Texto Refundido de
la Ley reguladora de las Haciendas Locales, este Ayuntamiento establece en la
presente ordenanza las normas que han de regir en la gestion del impuesto sobre
construcciones, instalaciones y obras, de conformidad con lo establecido en los
articulos 100 a 103 de la citada Ley vy, subsidiariamente, de lo previsto en la Ley
General Tributaria y en las disposiciones que la complementan y desarrollan.

Avrticulo 2.- Hecho imponible.
1.- Constituye el hecho imponible del impuesto la realizacién, dentro del

término municipal de Villamanta, de cualquier construccion, instalacion u obra
para la que se exija la obtencion de la correspondiente licencia de obras o
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urbanistica, se haya obtenido o no dicha licencia, siempre que su expedicion
corresponda a este municipio.
2.- Las construcciones, instalaciones u obras a que se refiere el apartado

anterior podran consistir en :

a.- Obras de construccion de edificaciones e instalaciones de todas
clases de nueva planta.

b.- Obras de demolicion.

c.- Obras en edificios, tanto aquellas que modifiquen su
disposicidn interior como su aspecto exterior.

d.- Obras de fontaneria, alcantarillado y otros servicios urbanos.

e.- Obras de cementerios.

f.- Cualesquiera otras construcciones, instalaciones u obras que
requieran licencia de obras o urbanistica.

Articulo 3.- Exenciones.

Esta exenta del pago del impuesto la realizacion de cualquier
construccidn, instalacion u obra de la que sea duefio el Estado, las Comunidades
Auténomas o las Entidades Locales, que estando sujetas al mismo, vaya a ser
directamente destinada a carreteras, ferrocarriles, puertos, aeropuertos, obras
hidraulicas, saneamiento de poblaciones y de sus aguas residuales, aunque su
gestion se lleve a cabo por organismos auténomos, tanto si se trata de obras de
inversion nueva como de conservacion.

Articulo 4. - Sujetos Pasivos.

1.- Son sujetos pasivos de este impuesto, a titulo de contribuyentes, las
personas fisicas, personas juridicas o entidades del articulo 35.4 de la Ley
58/2.003, de 17 de diciembre, General Tributaria, que sean duefios de la
construccidn, instalacién u obra, sean o no propietarios del inmueble sobre el que
se realice aquélla.

2.- A los efectos previstos en el apartado anterior, tendra la consideracién
de duefio de la construccion, instalacion u obra quien soporte los gastos o el coste
gue comporte su realizacion.

3.- En el supuesto de que la construccion, instalacion u obra no sea
realizada por el sujeto pasivo contribuyente tendran la consideracion de sujetos
pasivos sustitutos del mismo quienes soliciten las correspondientes licencias o
realicen las construcciones, instalaciones u obras.

El sustituto podra exigir del contribuyente el importe de la cuota tributaria
satisfecha.

Articulo 5.- Base Imponible, Cuota y Devengo.
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1.- La base imponible del impuesto estd constituida por el coste real y
efectivo de la construccion, instalacion u obra, y se entiende por tal, a estos
efectos, el coste de ejecucion material de aquélla. No forman parte de la base
imponible el Impuesto sobre el Valor Afiadido y deméas impuestos analogos
propios de regimenes especiales, las tasas, precios publicos y demas prestaciones
patrimoniales de caracter publico relacionadas, en su caso, con la construccion,
instalacion u obra, ni tampoco los honorarios de profesionales, el beneficio
empresarial del contratista ni cualquier otro concepto que no integre,
estrictamente, el coste de ejecucion material.

2.- La cuota del impuesto sera el resultado de aplicar a la base imponible
el tipo de gravamen.

3.- El tipo de gravamen sera del 3’6 por 100.

4.- El impuesto se devenga en el momento de iniciarse la construccion,
instalacion u obra, ain cuando no se haya obtenido la correspondiente licencia.

A los efectos de este impuesto, se considerara iniciada la obra cuando se
conceda la licencia municipal correspondiente. En el supuesto que no medie
solicitud de licencia, se devengara el impuesto desde que se ejecute cualquier
clase de acto material tendente a la realizacion del hecho imponible.

Articulo 6.- Gestion.

1.- Cuando se conceda la licencia preceptiva o cuando, no habiéndose
solicitado, concedido o denegado aun dicha licencia preceptiva, se inicie la
construccién, instalacion u obra, se practicara por el Ayuntamiento una
liquidacién provisional a cuenta, determinandose la base imponible en funcion de
los mddulos (precio/metro cuadrado) que a continuacién se detallan:

OBRAS DE EDIFICACION

COSTE DE
COSTES DE REFERENCIA GENERAL COSTE oN
MATERIAL D’E LA
CONSTRUCCION
€/M2
UNIFAMILIARES | AISLADAS 560’00 euros.
RESIDENCIAL ADOSADAS 0 530700 euros.
PAREADAS
DE PROTECCION 475’00 euros.
OFICIAL
DE PROMOCION 555700 euros.
PRIVADA
COLECTIVAS DE PROTECCION 550700 euros
OFICIAL
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DEPENDENCIAS

VIVIDERAS EN
SOTANO Y BAJO
CUBIERTA

455700 euros.

NO VIVIDERAS EN
SOTANO Y BAJO

355700 euros.

CUBIERTA
OFICINAS 360’00 Euros.

EDIFICIOS INDUSTRIALES 45500 Euros.
INDUSTRIAL NAVES INDUSTRIALES. 355’00 Euros.

NAVES AGRICOLAS. 240’00 Euros.
GARAJE EN PLANTA BAJA. 250700 euros.

EN PLANTA SEMISOTANO O 1° 305700 euros.

SOTANO

EN RESTO DE PLANTAS DE 405700 euros.

SOTANO

PISCINA AL AIRE LIBRE. 300°00 Euros.
DEPORTIVAS PISTAS Y PAVIMENTOS 59°00 Euros.

ESPECIALES.

PISCINAS CUBIERTAS. 572°00 Euros.

POLIDEPORTIVOS CUBIERTOS. 609’00 Euros.
OCIO Y | DISCOTECAS, SALAS DE JUEGO,| 510’00 Euros.
ESPECTACULOS | CINES...

TEATROS. 715°00 Euros.
RELIGIOSOS INTEGRADOS EN RESIDENCIAL. 498°00 Euros.

EDIFICIO EXENTO. 715’00 Euros.
DOCENTES GUARDERIAS, COLEGIOS, | 498’00 Euros.

INSTITUTOS

UNIVERSIDADES, INVESTIGACION, | 715’00 Euros.

MUSEOS.

CONSULTORIOS, DISPENSARIOS. 462’00 Euros.
SANITARIOS CENTROS DE SALUD, | 535’00 Euros.

AMBULATORIOS.

HOSPITALES, LABORATORIOS.

924°00 Euros.
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HOTELES, RESIDENCIAS DE | 682°00 Euros.
HOSTELERIA | ANCIANOS

HOSTALES, PENSIONES. 465’00 Euros.

RESTAURANTES. 561°00 Euros.

CAFETERIAS. 49300 Euros.
COMERCIAL LOCALES COMERCIALES EN | 410°00 Euros.

EDIFICIOS

GRANDES CENTROS | 645’00 Euros.

COMERCIALES.

OBRAS MENORES

COSTE DE REFERENCIA GENERAL

COSTE DE
EJECUCION
MATERIAL DE LA
CONSTRUCCION

€/M2
Retejado y reparacion de cubiertas, sin afectar a la 55700 euros.
estructura de las mismas
Reparacion de fachadas con andamios. 5500 euros.

Reforma interior en viviendas o local, con demolicién o
construccién de tabiqueria no estructural.

335700 euros.

Apertura de huecos y/o modificacion de los existentes, en
muros que no sean de carga

6.018°00 € / unidad.

Saneamiento de la cAmara existente bajo el primer

forjado y/o arreglo o modificacion de red de saneamiento.

6.018°00 € / unidad.

Cerramiento de tenderos, porches o pérgolas con
cubiertas que no requieran apoyo estructural
(acristalados) de superficie inferior a 5 m2.

335700 euros.

Instalacion de rejas, carpinteria en ventanas, cerramiento
lateral en terrazas, aire acondicionado, etc.

335700 euros.

Instalacion de antenas de telefonia de reducidas
dimensiones, de radiodifusion sonora y television, en la
cubierta del edificio 0 zona no visible.

335700 euros

Cerramientos exteriores de parcela o modificacion de los
existentes.

112700 euros.

Vados de acceso de vehiculos

1.006°00 € / unidad.

Movimientos de tierra con transformacion de cotas en
menos de 50 cm., que requieran la realizacién de muros,
sin que éstos afecten a muros de contencion existentes.

225700 euros.

Soportes publicitarios exteriores de superficies de menos
de 6 m2

112700 euros.

35




W~

ﬁl" Ayuntamiento de Villamanta (Madrid)

Canalizaciones y acometidas. 178700 euros.

Casetas prefabricadas para utiles de jardineria de 1.670°00 € / unidad.

superficie menor de 5 m2

Tubos de salida de humos, chimeneas y barbacoas. 1.010°00 € / unidad.

Arreglo, modificacion o modernizacion de instalaciones Presupuesto de las

comunes (en vivienda colectiva) o de la distribucién de obras a ejecutar.

planta de las individuales.

Otras Presupuesto de las
obras a ejecutar.

En el supuesto de no figurar el tipo de obra solicitada en los modulos
anteriores y para el caso de que el presupuesto de ejecucién material presentado
tenga un indice inferior al fijado por el Colegio Oficial correspondiente, la base
imponible se calculara aplicando, por similitud a la obra solicitada, el cuadro de
costes de referencia general de la edificacion, aprobados y publicados por la
Direccion General de Arquitectura y Vivienda de la Comunidad de Madrid para
el afio que corresponda.

2.- Una vez finalizada la construccidn, instalacion u obra, y teniendo en
cuenta su coste real y efectivo, el Ayuntamiento, mediante la oportuna
comprobacion administrativa, modificara, en su caso, la base imponible a que se
refiere el apartado anterior, practicando la correspondiente liquidacion definitiva,
y exigiendo del sujeto pasivo o reintegrandole, en su caso, la cantidad que
corresponda.

Se considerard como fecha de finalizacion de las construcciones,
instalaciones u obras, las siguientes:

a.- Cuando sean de nueva planta, a partir de la fecha de expedicién
del certificado final de obras suscrito por el facultativo o facultativos
competentes.

b.- En los demas casos, a partir de la fecha de expedicion del
certificado final de obras, en las condiciones del apartado anterior, 0 a falta de
éste desde que el titular de la licencia comunique al Ayuntamiento la finalizacién
de las obras.

c.- En defecto de los documentos citados en las letras anteriores, se
tomara a todos los efectos como fecha de terminacion la que resulte de cualquier
comprobacion de esta situacion por parte de la Administracion municipal.

3.- Las liquidaciones a las que se refiere este articulo se practicaran y
notificaran a los sujetos pasivos en la forma y plazos recogidos en la Ley General
Tributaria y sus disposiciones de desarrollo.

4.- En aquellos supuestos en los que durante la realizacion de las
construcciones, instalaciones u obras se produzcan cambios en las personas o
entidades que pudieran ser sujetos pasivos del impuesto, la liquidacién definitiva

36




W~y

“‘%’" Ayuntamiento de Villamanta (Madrid)

se practicara al que ostente la condicion de sujeto pasivo en el momento de
terminacion de aquellas.

Articulo 7.- Bonificaciones.

Se bonificaran con un 90 por 100 sobre la cuota del impuesto las
construcciones, instalaciones u obras que sean declaradas, por acuerdo plenario
adoptado a instancia de parte por mayoria simple, de especial interés o utilidad
municipal por concurrir circunstancias sociales, culturales, histérico artisticas o
de fomento del empleo que justifiquen tal declaracion.

Articulo 8.- Infracciones y sanciones.

En todo lo relativo a la calificacion de las infracciones tributarias, asi
como a la determinacion de las sanciones que correspondan en cada caso, se
aplicara el régimen regulado en la Ley General Tributaria y disposiciones que la
complementen y desarrollen.

En los deméas aspectos de la relacion juridico-tributaria regird lo
preceptuado por la Ley General Tributaria y normativa de desarrollo.

DISPOSICION DEROGATORIA.

Con la entrada en vigor de la presente Ordenanza Fiscal queda derogada,
en su integridad, la anterior disposicion reglamentaria reguladora del Impuesto
sobre Construcciones, Instalaciones y Obras, cuya ultima modificacion fue
publicada en el Boletin Oficial de la Comunidad de Madrid n°® 35 de 10 de febrero
de 2.006.

DISPOSICION FINAL.

La presente Ordenanza de naturaleza fiscal fue aprobada provisionalmente
por el Pleno del Ayuntamiento de Villamanta (Madrid) en su sesion ordinaria de
25 de enero de 2.007 y expuesta al publico por espacio de treinta dias habiles
mediante la insercion del anuncio correspondiente en el BOLETIN OFICIAL DE
LA COMUNIDAD DE MADRID N° 38, de 14 de febrero de 2.007 y en el Tabl6on
de anuncios de este Ayuntamiento.

Habiendo finalizado el citado plazo de exposicion al publico el dia 21 de
marzo de 2.007, sin que se hubieran presentado reclamaciones al respecto, se
entiende definitivamente aprobada tal Ordenanza, hasta entonces provisional, sin
necesidad de nuevo acuerdo plenario; todo ello de conformidad con lo dispuesto
en el articulo 17.3 del Real Decreto Legislativo 2/2.004, de 05 de marzo, por el
que se aprueba el Texto Refundido de la Ley reguladora de las Haciendas
Locales.
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La publicacion en el BOLETIN OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE
MADRID de la aprobacion definitiva de la nueva Ordenanza Fiscal, junto con su
contenido normativo, tuvo lugar en el N° 87, de fecha 13 de abril de 2.007,
entrando en vigor, por consiguiente, ese mismo dia, de conformidad con lo
dispuesto en el apartado 4° del articulo 17 del Real Decreto Legislativo 2/2.004,
de 05 de marzo, por el que se aprueba el Texto Refundido de la Ley reguladora de
las Haciendas Locales.

DOCE: TOMA DE CONOCIMIENTO DE LA APROBACION
DEFINITIVA DE LA MODIFICACION DEL ANEXO DE INVERSIONES
DEL PRESUPUESTO GENERAL DEL AYUNTAMIENTO PARA EL
EJERCICIO ECONOMICO DE 2.006.

El Pleno del Ayuntamiento de Villamanta (Madrid), en su sesién
ordinaria celebrada el dia 30 de noviembre de 2.006, aprobé inicialmente la
modificacion en el Anexo de Inversiones del Presupuesto General del
Ayuntamiento de Villamanta (Madrid) para el ejercicio econémico de 2.006.

Dicha aprobacion provisional se expuso al publico por espacio de quince
dias habiles, mediante la insercién del anuncio correspondiente en el BOLETIN
OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE MADRID N° 46, de 23 de febrero de 2.007, y
en el Tablén de anuncios del Ayuntamiento, finalizando dicho plazo el dia 13 de
marzo de 2.007, sin que se hayan presentado reclamaciones al respecto.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 169 del Real Decreto
Legislativo 2/2.004, de 05 de marzo, por el que se aprueba el Texto Refundido
de la Ley reguladora de las Haciendas Locales, la modificaciéon del Anexo de
Inversiones del Presupuesto General de este Ayuntamiento para el ejercicio
econdmico de 2.006 se entiende aprobada definitivamente, por falta de
presentacion de reclamaciones durante el periodo de su exposicién al publico,
sin necesidad de adoptar un nuevo acuerdo al respecto; no obstante, dicha
modificacion no entrard en vigor hasta que el contenido de su texto definitivo no
se publique integramente en el BOLETIN OFICIAL DE LA COMUNIDAD DE
MADRID.

TRECE: DECLARACION DE COMPATIBILIDAD DE D. FELIX
ANDRES BAUTISTA-ABAD PARA LA REALIZACION DE
DETERMINADQOS TRABAJOS PROFESIONALES.

A instancia del Arquitecto D. Félix Andrés Bautista-Abad se solicita
declaracion por el Pleno del Ayuntamiento de Villamanta (Madrid) de no estar
incurso en incompatibilidad en relaciéon con determinadas obras que se
proyectan realizar dentro de este municipio.
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El Sr. Concejal D. Agustin Vaquero Ferndndez manifiesta que esta
totalmente de acuerdo con la Escuela Oficial de Arquitectos en que no es justo
que los Arquitectos municipales tengan abierto un gabinete en el propio
municipio donde ejercen, para su labor particular. Considera que el
Ayuntamiento se debe plantear la contratacion de un técnico municipal para
servicio exclusivo del Ayuntamiento.

El Sr. Alcalde responde que no considera que se esté utilizando el Ayuntamiento
como despacho, hay consultas que se realizan y al final se termina encargando los
Proyectos, pero la redaccion de éstos se realizan en sus Estudios. Afiade que, cosa
distinta, es que el mismo Arquitecto tenga que informar los Proyectos que redacta. Por
otro lado, el Arquitecto no percibe retribucion alguna por parte del Ayuntamiento, estd a
titulo honorifico, si bien, somos conscientes de que, dentro de su labor de asesoramiento,
le puedan surgir trabajos en el propio municipio.

El Sr. Concejal D. Agustin Vaquero Ferndndez afiade que le preocupa la
posibilidad de que el trato a los Proyectos sea distinto en funcién del técnico que
los redacte.

El Sr. Alcalde responde que no, declarando que la Arquitecta Técnica municipal
actiia con total y absoluta independencia, constando incluso algun informe en
desacuerdo.

Finalizado el debate, el Pleno de la Corporaciéon Local, con cinco votos a
favor y uno en contra (mayoria absoluta del nimero legal de miembros de la
Corporacioén), acuerda:

PRIMERO.- Declarar que el Arquitecto D. Félix Andrés Bautista-Abad
no estd incurso en causa de incompatibilidad para la tramitaciéon de los
siguientes trabajos profesionales:

1.- Edificio para local y vivienda.
Avenida del Generalisimo, s/n.
Conrado Martin Lépez.

2.- Vivienda unifamiliar.
Parcela N° 46. SAU-5
Stanislav Iliev Stoyanov.

3.- Vivienda unifamiliar.
Parcela N° 69. SAU-5
Emilio Garcia Serrano.

4 .- Edificio para dos viviendas.
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C/ San Blas N° 16.
Jestis Fernandez Dadama.

SEGUNDO.- Notificar la presente resolucién al interesado, con
indicacion de los recursos que procedan, para todos los efectos que sean

oportunos.

CATORCE: TOMA DE CONOCIMIENTO DE LAS ULTIMAS

RESOLUCIONES DE ALCALDIA.

NUMERO FECHA CONCEPTO
28/12/2006|GRATIFICACION CARROZAS REYES MAGOS.
|o30/07 19/01/2007|APROBACION CALENDARIO CONTRIBUYENTE 2007
lo31/07 16/01/2007|CONCESION LIICENCIA A DOMUS AGRICOLA, S.L.
lo32/07 19/01/2007|CONCESION LICENCIA A FCO. REY MUNOZ MN-78/06
033/07 22/01/2007|CONCESION LICENCIA A MERCEDES GARCIA MATA
80/06
lo34/07 22/01/2007|CONCESION LICENCIA A BLAS NUNEZ MN-81/06
lo35/07 22/01/2007|CONCESION LICENCIA A ANGEL L. ESPINOSA MN-4/07
lo36/07 22/01/2007|APROBACION FACTURAS EJERCICIO 2006
lo37/07 22/01/2007|CONVOCATORIA JUNTA GOBIERNO LOCAL 25/01/07
lo3s/07 23/01/2007|CONCESION LICENCIA A PRIMER PLANO COMUNIC. 5/07
lo39/07 23/01/2007|APROBACION EXPEDIENTE GENERACION CREDITO
lo4o0/07 23/01/2007|CONCESION SOLICITUD PEDRO DORADO CONSULTA
lo41/07 24/01/2007|CONCESION LICENCIA A ENRIQUE MACIAS MN-01/07
lo42/07 24/01/2007|CONCESION LICENCIA LEOPOLDO GARCIA (BOLARDOS)
lo43/07 25/01/2007|APROBACION CARGO ANUAL MERCADILLO
lo44/07 25/01/2007|DENEGACION NICHO A CONCEPCION GOMEZ
lo4s/07 26/01/2007|APROBACION LIQUIDACION L.APERTURA SAID SAIDI
lo46/07 26/01/2007|ANULACION R ECIBOS LEOPOLDO GARCIA SAN BLAS 3
lo47/07 26/01/2007|APROBACION LIQUIDACION L. APERTURA GARAJE-APAR
lo4s/o07 29/01/2007|CONCESION LICENCIA A PABLO FRONTELO MN-3/07
lo49/07 29/01/2007|APROBACION FACTRAS VARIAS POR 1951,70 €
los0/07 29/01/2007|APROBACION CONTRATOS EJERCICIO 2007 FIESTAS
los1/07 29/01/2007|CONCESION GRATIFICACIONES ARBITRAJES FUTBOL
los2/07 29/01/2007|ESTIMACION RECURSO AGUA ANTONIA OSORIO
los3/07 30/01/2007|CONCESION GRATIFICACIONES OPERARIO CALLES
|053/07-BIS | 30/01/2007|EXPEDICION PAGARE ACTUACION MUSICAL SAN BLAS
los4/07 05/02/2007|CONVOCATORIA JUNTA GOBIERNO LOCAL 08/02/07
los5/07 31/01/2007|SUSPENSION ACTOS CONSTRUCCION ANTONIO PENA
los6/07 31/01/2007|GRATIFICACION MUNICIPAL A LOS QUINTOS
los7/07 31/01/2007|DECLARACION CADUCIDAD PROCEDIMIENTO SANC
loss/07 05/02/2007|PAGO CONCEJALES ASISTENCIA A JUNTAS Y PLENOS
los9/07 07/02/2007|CONCESION AYUDA BANDA TAMBORES Y CORNETAS
los0/07 07/02/2007|APROBACION FACTURAS EJERCICIO 2007
lo61/07 09/02/2007|APROBACION LIQUIDACION VADOS CONCEDIDOS
lo62/07 09/02/2007|ANULACION LIQUIDACION II.AA.EE. LICUAS, S.A.
lo63/07 09/02/2007|ARCHIVO EXPEDIENTE APERTURA DE VIVERO
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los4/07 12/02/2007|APROBACION LIQUIDACION TASAS TRIBUNAL S.J.
lo65/07 12/02/2007|CONCESION TOMAS SERRANO BONIFICACION IVTM
los6/07 12/02/2007|CONCESION GRATIFICACIONES ROSARIO NUNEZ G
lo67/07 13/02/2007|CONCESION LICENCIA OBRAS MN-06/07 MERCEDES G
loss/o7 13/02/2007|CONCESION LICENCIA OBRAS MN-07/07 TELEFONICA
lo69/07 14/02/2007|CONCESION PAGO A JUSTIFICAR CASITA DE NINOS
lo70/07 15/02/2007|APROBACION MODIFICACION PRESUPUESTARIA
lo71/07 15/02/2007|APROBACION LIQUIDACION APERTURA LOCUTORIO
lo72/07 15/02/2007|EXPEDICION PAGARE A TECNICO JUVENTUD ART.
lo73/07 15/02/2007|REQUERIMIENTO PODER GENERAL PARA PLEITOS
lo74/07 15/02/2007| CONVOCATORIA JUNTA DE GOBIERNO LOCAL 22/02/07
lo75/07 15/02/2007|EXPEDICION DE PAGARE ADQUISICION TRAJES BANDA
lo76/07 15/02/2007|ANTICIPO PARA GASTOS PREMIOS DE PASACALLES
lo77/07 15/02/2007|APROBACION FACTURAS 2002-20036-2004-2007
lo7s/07 19/02/2007| APROBACION LIQUIDACION LICENCIA OBRAS MY-18/06
lo79/07 19/02/2007|APROBACION LIQUIDACION LICENCIA APERTURA
DEPOS
loso/07 20/02/2007|APROBACION LIQUIDACION LICENCIA APERTURA
GARAJ
los1/07 20/02/2007|ESTIMACION RECURSO SAYPRO, SERVICIOS Y PROY
los2/07 20/02/2007|ESTIMACION RECURSO SAYPRO, SERVICIOS Y PROY
los3/07 21/02/2007|APROBACION LIQUIDACION LICENCIA APERTURA
CHUCH
los4/07 22/02/2007|CONCESION LICENCIA OBRAS MN-11/07 M.ANGELES V
loss/07 22/02/2007|CONCESION LICENCIA OBRAS MN-09/07 YANET MENDIE
los6/07 23/02/2007|CONCESION LICENCIA OBRAS MN-02/07 JULIAN
ALONSO
los7/07 23/02/2007|ESTIMACION RECURSO SAYPRO, 1Bl URBANA 2005
loss/o7 23/02/2007|ESTIMACION RECURSO SAYPRO, IBI URBANA 2005
losa/07 23/02/2007|ESTIMACION RECURSO SAYPRO, IBI URBANA 2005
Jo9o/07 26/02/2007|RECIBO PROPORCINAL IVTM. 2007 ANIANO ROSA
lo91/07 26/02/2007|ADJUDICACION CTO. ADMINISTRATIVO A SERGIO FDEZ.
lo92/07 26/02/2007|APROBACION MODIFICACION PRESUPUESTARIA
lo93/07 27/02/2007|CONCESION LICENCIA OBRAS MN-12/07 FDO. GARCIA
lo94/07 28/02/2007|CONCESION GRATIFICACIONES PERSONAL C.CIVICO
lo9s/07 28/02/2007| TRANSFERENCISA DE CREDITO PRESUPUESTO
lo96/07 28/02/2007|CONCESION GRATIFICACIONES PERSONAL CALLES
lo97/07 28/02/2007|APROBCION CARGO BASURAS 2007
Jo9s/07 28/02/2007|APROBACION CARGO |.VEHICULOS 2006
lo99/07 01/03/2007|EXPEDIENTE SANCIONADOR JAVIER CARO ZAMORANO
100/07 02/03/2007|SUBIDA IPC. ALQUILER MAUEL DINEIRO
101/07 02/03/2007|CONCESION AYUDA BANDA TAMBORES Y CORNETAS
101/07-BIS | 02/03/2007|APROBACION TASAS P.URBANIZACION UE-1 SAYPRO
102/07 05/03/2007|NO ADMISION RECURSO DE LUIS CUBILLAS
RODRIGUEZ
103/07 05/03/2007|AUTORIZACION INSTALACION CONTENEDOR
ESCOMBROS
103/07-BIS | 05/03/2007|APROBACION FACTURAS EJERCICIO 2007
104/07 05/03/2007|AUTORIZACION INSTALACION CONTENEDOR
ESCOMBROS
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105/07 05/03/2007|AUTORIZACION INSTALACION SILO DE MORTERO

106/07 05/03/2007|CONVOCATORIA JUNTA GOBIERNO LOCAL DE 08/03/07

107/07 06/03/2007|SUSPENSION PROCEDIMIENTO EJECUTIVO VICENTE P

108/07 06/03/2007|ESTIMACION RECURSO MANUELA MONTALBAN

109/07 06/03/2007|REQUERIMIENTO ARREGLO MEDIDORES LUZ URVISA

110/07 07/03/2007|ORDEN PAGO CONCEJALES ASISTENCIA JUNTAS Y PLE

111/07 05/03/2007|APROBACION FACTURAS EJERCICIO 2007

112/07 08/03/2007|APROBACION REGISTRO PASO CARRUAJES 2007

113/07 08/03/2007|CONTRATACION SERVICIOS PROFESIONALES LETRAD

114/07 08/03/2007|APROBACION LIQUIDACION LICENCIA OBRAS MY-12/05

115/07 09/03/2007|DENEGACION LICENCIA OBRAS MN-13/07 MIGUEL A. G

116/07 13/03/2007|SUSPENSION PROCEDIMIENTO EJECUTIVO
SR.PASTRAN

117/07 13/03/2007|CONCESION LICENCIA OBRAS MN-17/07 PEDRO GUERR

118/07 13/03/2007|APROBACION PADRON COTOS DE CAZA 2007

119/07 13/03/2007|ORDEN ARCHIVO EXPEDIENTES CADUCADOS

120/07 13/03/2007|CONCESION FRACCIONAMIENTO DEUDAS LOURDES R.

121/07 13/03/2007| CONCESION LICENCIA OBRAS MN-10/07 A FCO. FERRER

122/07 13/03/2007|CONCESION LICENCIA OBRAS MN-15/07 A VANESA FCO.

123/07 14/03/2007| CONCESION ANTICIPO CASITA DE NINOS

124/07 14/03/2007| CONCESION GRATIFICACIONES A ROSARIO NUNEZ

125/07 13/03/2007|CONCESION LICENCIA OBRAS MN-19/07 LA MALPUESTA

126/06 14/03/2007|CONCESION LICENCIA OBRAS MN-16/07 JESUS FDEZ.

127/07 15/03/2007| APROBACION CARGO PLUS VALIAS POR 5718,58 €

128/07 15/03/2007|APROBACION CARGO VEHICULOS 2007

129/07 16/03/2007|AUTORIZACION INSTALACION CONTENEDOR
ESCOMBROS

130/07 16/03/2007|APROBACION LIQUIDACION PUERTAS DE
CONTADORES

131/07 16/03/2007|ESTIMACION RECURSO LUIS MUNIZ I1BI URBANA 2006

132/07 16/03/2007| APROBACION CARGO IBI URBANA 2006

133/07 16/03/2007| APROBACION FACTURAS EJERCICIO 2006

134/07 19/03/2007|APROBACION FACTURAS EJERCICIO 2007

135/07 19/03/2007| CONVOCATORIA JUNTA GOBIERNOI LOCAL 22/03/07

136/07 20/03/2007 EXPEDICION PAGARE PERSIANAS CASITA NINOS

138/07 20/03/2007|ESTIMACION RECURSO IBI RUSTICA ANO 2006 J.RIBAG

139/07 22/03/2007|DESESTIMACION RECURSO M.LUISA FUENLABRADA

140/07 23/03/2007|GRATIFICACION POR ARBITRAJES

141/07 23/03/2007|DENEGACION SUSPENSION PROCED. EJECU.MALPUES

142/07 23/03/2007|DESESTIMACION RECURSO VICTORIANO JIMENEZ

143/07 23/03/2007|AUTORIZACION SEGREGACION JESUS FDEZ. DADAMA

144/07 23/03/2007|CONCESION L.OBRAS MN-21/07 A LINA BELEN NUNEZ

145/07 26/03/2007|CONVOCATORIA PLENO ORDINARIO 29/03/07
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MOCION DE URGENCIA.

El Sr. Concejal D. Agustin Vaquero Ferndndez toma la palabra para
solicitar la inclusiéon como asunto urgente de una declaracién por el Pleno del
Ayuntamiento para revisar todas aquellas obras municipales y no municipales
que vulneren las normas sobre accesibilidad y eliminacién de barreras
arquitectonicas.

El Pleno de la Corporacién Local, por unanimidad de sus miembros
presentes (mayoria absoluta del nimero legal de miembros de la Corporacion),
acuerda incluir como urgente la presente mocién.

ESTUDIO DE DETALLE DE TODAS LAS OBRAS MUNICIPALES Y
NO MUNICIPALES QUE INCUMPLEN LA NORMATIVA VIGENTE
SOBRE _ ACCESIBILIDAD Y ELIMINACION DE BARRERAS
ARQUITECTONICAS.

El Sr. Concejal D. Agustin Vaquero Ferndndez toma la palabra para
manifestar que la Ley autonémica 8/1.993, de 22 de junio, de promocién de la
accesibilidad y supresién de barreras arquitectonicas dice en su apartado 5° que
“el trazado y disefio de los itinerarios ptblicos o privados de uso comunitario,
destinados al tréfico de peatones o al trafico mixto de peatones y vehiculos, se
realizard de forma que resulten accesibles a cualquier persona, debiendo tenerse
en cuenta, para ello, entre otros parametros, la anchura minima de paso libre de
cualquier obstidculo, los grados de inclinaciéon de los desniveles y las
caracteristicas de los bordillos. Las especificaciones técnicas concretas del disefio
y trazado seran las siguientes:

1.- El ancho libre minimo sera de 120 metros, y tenemos unas
cuantas aceras que no tienen este tamafio.

2.- Las pendientes transversales y longitudinales se atendera a lo
dispuesto en el punto 2 del articulo 7° de la presente Ley.

3.- La altura méaxima de los bordillos serd de 14 centimetros,
debiendo rebajarse a nivel de pavimento en los pasos de peatones, esquinas de
cruces de calle o vias de circulaciéon.

4.- Los desniveles constituidos por un tnico peldafio deberan ser
sustituidos por una rampa que cumpla los requisitos anteriores.

La Ley es mas amplia y se incumple en mas puntos pero el Sr. Concejal
cree que esto es prioritario y se justifica su urgencia porque las obras de la
travesia ejecutadas por la Comunidad de Madrid cumplen a raja tabla estas
normas, a diferencia de las obras realizadas por este Ayuntamiento, con el visto
bueno del Sr. Arquitecto, donde se incumple esta normativa. El Sr. Concejal pide
al equipo de gobierno que revise en cuanto a accesibilidad y supresion de
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barreras arquitecténicas los proyectos redactados por el Arquitecto municipal
dentro del PRISMA.

El Sr. Alcalde aclara que dentro del PRISMA el Arquitecto municipal no ha
realizado ningiin Proyecto, sino que los ha redactado la empresa “Arpegio” por encargo
de la Comunidad de Madrid, si bien, si se han podido redactar proyectos por el
Arquitecto municipal en los PRISMA anteriores. En cuanto a la anchura de las aceras
efectivamente es asi y no siempre se cumple en todos los lugares; existen sitios en los que
por las caracteristicas de la via no pueden tener aceras de 1°20 metros porque impedirian
el trdfico mixto de personas y vehiculos. Es cierto que en las ultimas obras que se estin
realizando se estdn teniendo en cuenta hasta donde es posible la situacion.

El Sr. Concejal D. Agustin Vaquero Ferndndez comenta que existen otras
soluciones arquitecténicas, que estan en mano del Arquitecto municipal, para no
hacer una acera de 60 centimetros con colocacién de pivotes, porque al final se
termina circulando por la propia calzada. Afiade que se podria hacer una via al
mismo nivel marcada con distinto pavimento, y lo que no tiene sentido es que,
al final de una calle, no esté rebajado el bordillo de la acera.

Por otro lado, recuerda que el Consejero del Medio Ambiente de la
Comunidad de Madrid ha dicho que de acuerdo con el articulo 43.2 de la Ley
8/1.993, de 22 de junio, de promocién de la accesibilidad y supresion de
barreras arquitecténicas, “si un ente local fuera advertido, por la Administraciéon
de la Comunidad de Madrid, de un hecho constitutivo de cualquiera de las
infracciones determinadas en la presente Ley, y éste no iniciara el procedimiento
sancionador en el plazo de un mes, la multa que se imponga como consecuencia
del expediente sancionador incoado por la Comunidad de Madrid sera recibida
por ésta”. Asi que, no solamente lo tenemos que hacer, sino que si alguien lo
denuncia en la Comunidad de Madrid tenemos que pagar la multa.

El Sr. Alcalde responde que si alguien lo denuncia en la Comunidad de Madrid,
ésta requerird al Ayuntamiento para que lo haga vy, si no se subsana, entonces se abrird
el procedimiento sancionador. El Sr. Alcalde continiia diciendo que él aprobaria una
propuesta en el sentido de que todas las obras que se desarrollen en el municipio
contemplen la vigencia de la normativa en lo que se refiere a la accesibilidad y
eliminacion de barreras arquitectonicas.

El Sr. Concejal D. Agustin Vaquero Fernandez expresa que las obras
particulares cumplen esta normativa, si bien, no se puede decir lo mismo de las
obras municipales.

El Sr. Alcalde le pide al Sr. Concejal que aclare qué obras municipales
incumplen estas normas.

El Sr. Concejal D. Agustin Vaquero Ferndndez responde que en el
PRISMA anterior, en la canalizacion, en ningtn sitio estdn rebajadas las aceras y
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en “Los Llanos” pasa lo mismo. Pide amablemente que teniendo en cuenta las
residencias de ancianos existentes en el municipio y que éstos se mueven en
sillas de ruedas, se rebajen los bordillos, dado que actualmente circulan por la
carretera por la imposibilidad de subir éstos.

El Sr. Alcalde responde que no se puede generalizar y que si circulan por la
calzada es imprudencia de quiénes los acomparian y que, en ocasiones, puede ser también
por falta de destreza de quienes conducen a estas personas.

Finalizado el debate, el Pleno de la Corporaciéon Local, por unanimidad
de sus miembros presentes (mayoria absoluta del nimero legal de miembros de

la Corporacién), acuerda:

PRIMERO.- Exigir en los Proyectos municipales el cumplimiento de la
normativa en cuanto a la accesibilidad y eliminacién de barreras arquitecténicas.

SEGUNDO.- Revisar las zonas o puntos susceptibles de ser modificados
por incumplimiento de esta normativa.

QUINCE: RUEGOS Y PREGUNTAS.

El Sr. Concejal D. Agustin Vaquero Ferndndez pregunta al equipo de
gobierno por qué no se ha incluido en el orden del dia de hoy la evaluacién de
los cuatro afios de gestion.

El Sr. Alcalde responde, para general conocimiento de los asistentes, que una
vez hablado, no se ha considerado el momento oportuno, también por motivos de
prudencia, dada la cantidad de puntos que contenia este orden del dia.

El Sr. Concejal D. Agustin Vaquero Ferndndez afiade que es lamentable
que se rehuya el debate de esta forma.

Y no habiendo més asuntos que tratar, el Sr. Alcalde levanta la sesién a
las 21 : 55 horas, del dia en que comenzo, de lo que yo, como Secretario, certifico
y doy fe.

Ve B° EL SECRETARIO
EL ALCALDE
Fdo.: D. Santiago Nuevo Pérez Fdo.: D. Juan Antonio Cano Mombiela
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